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RESUMEN

Los humedales son ecosistemas importantes para la biodiversidaatjulacion hidrica y el
equilibrio ambiental y por tal razon, deben ser un eje fundamental frente a la reduccion de riesgos
de desastres y adaptacion al cambio climatico. En Bogota, constituyen una parte integral del
sistema ambiental de la ciudad, perdrentan multiples problematicas antropogénicas que los
hacen vulnerables a diversos factores que alteran su equilibrio ecolégico. Estas amenazas
derivadas de factores naturales y antropicos ponen al humedal en situaciones de riesgo que los

hace fragileafectando su capacidad para brindar los servicios ecosistémicos esenciales.

Por ello, este proyecto se enfoca en realizar una evaluacién de las principales amenazas que afectan
en el humedal, potencializando su vulnerabilidad frente a elementos expydstoEn su
capacidad ecoldgica y resiliente de recuperacion frente a dichos impactos. El objetivo principal es
prevenir que estas amenazas identificadas se deriven en riesgos con altas probabilidades de
ocurrencia, buscando evitar posibles consecuenog@rsibles para el ecosistema y para lograr

los objetivos principales de conservar el ecosistema y prevenirlos, buscando acciones orientadas a

la mitigacion y a garantizar la conservacion del humedal.

Para realizar este andlisis, se eligi6 la RDH Ladpara, teniendo en cuenta su alta diversidad de
especies de flora y fauna que lo hace un ecosistema clave para la conservacion de la biodiversidad.
Ademas, por ser uno de los humedales mas emblematicos de Bogota que enfrenta desafios sociales
y naturalesque lo hacen representativo de probleméticas comunes y que se presenta en otros

humedales urbanos de la ciudad.

Una vez se tom6 como referencia la RDH La Conejera, el diagnéstico inicial muestra el estado
actual del humedal, recopilando informacion selewia y también informacion primaria tomada

en campo mediante un recorrido completo del humedal, donde se analizaron los principales
elementos expuestos, y se analizaron los componentes biotico y abiotico del humedal. Una vez
identificadas las principalemmenazas, estas fueron priorizadas teniendo en cuenta la
vulnerabilidad que representaban para la RDH La Conejera y analizando los posibles riesgos

asociados, esto permitid6 concatenar la relacion entre los tres factores claves de este estudio:
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amenaza, vualerabilidad y riesgo, entendiendo que el riesgo es el resultado de la interaccion entre

la amenaza y la vulnerabilidad.

Asi mismo, se tuvo en cuenta que las amenazas identificadas no necesariamente conllevan a
desastres naturales si la vulnerabilidadhdehedal es baja, ya que esto significa que el humedal

es resiliente o cuenta con la capacidad de adaptacion a las amenazas identificadas.

En consecuencia, se priorizaron las variables de amenaza, se evaluo la sensibilidad del ecosistema
de la RDH La Corjera y se asignaron valores de forma cuantitativa para medir la capacidad
adaptativa del humedal, para posteriormente desarrollar los respectivos calculos que permitieron
identificar cada uno de los escenarios de riesgo presentes en el ecosistema. tEirs@men
plantearon medidas orientadas a reducir el riesgo, junto con estrategias para el manejo ante una

eventual emergencia que se pudiera presentar.

Palabras Clave Amenaza, Vulnerabilidad, Riesgo, Gestion del Riesgo, riesgo ambiental,
humedal, Reserva strital de Humedal La Conejera, Reserva Ambiental.
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INTRODUCCION

La ReservaDistrital de HumedalLa Conejera, estd localizado en una region ecolégicamente
sensible y que enfrenta desafios significativos debido a la variabilidad climatica y los efectos de
proceso natural del cambio climéatico. Este ecosistema que proporciona NUMerosos Servicios
ecosistémicos y habitats de especies de flora y fauna incluidas aves migratorias, los cuales podrian
encontrarse en riesgo por diversos factores naturales y angd@itre los cuales se encuentran

los cambios en los patrones de precipitacién y temperatura proyectados a futuro, que podrian

alterar su dinamica ecoldgica.

Aunque se tienen categorizaciones implementadas por organizaciones internacionales como la
Conwencién de Humedales RAMSAR, para proteger los humedales frente a amenazas como la
urbanizacién,vertimientos de aguas residualespsoyectos que compronget su integridad
ecologica fue necesario realizar un analisis de los elementos expuestos denttongelah que
permitieranidentificar amenazas latentes que podrian aumentar la vulnerabilidad y ponerlo en

riesgo a futuro.

Dentro deeste contextael presente proyecfdantedrealizar un analisidetallado de cada uno de

estos tres elementos claamenaza, vulnerabilidad y riesgo, con el fin de establecer unas medidas
efectivas de reduccion del riesgo y formular un plan de manejo de emergencias para la RDH La
Conejera. Con esto se buka#@dentificar los factores externos que ponen en riesgo |hilkedhal
ecologica del humedal y, a partir de esto, desarrollar estrategias de proteccion y adaptacion

adecuadas para mitigar los impactos de las amenazas identificadas en el humedal.

Teniendo en cuenta que el objetivo princijp@preservar la integridade la RDH La Conejera y
garantizar suesilienciafrente a los desafios futurdsie necesario considerar principalmente los
efectos del cambio climatico, que trae consigo variaciones en los ciclos hidricos, la ocurrencia de
inundaciones, temperaturas rexhas y alteraciones en los patrones de lluviascquasiguieran

afectar la funcionalidad del humedal y la biodiversidad que depende de él.
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El analisis integral de estos tres factores: amenaza, vulnerabilidad y riesgo,gpprioitzar
acciones quéortalecieraral humedal en su capacidad adaptativa ante estos cambios, asegurando
la conservacion de sus servicios ecosistémicos a largo plazo, esencialesbpasdi@b de la
comunidad y de la biodiversidad local.

Finalmente, el humedal La Conejera fseleccionado para este estugior suimportancia
ecoldgica y su ubicacion en una zona altamente vulnerable a los efectos del cambio climatico y la
presion antropicaA diferencia de otros humedales urbanos, La Conejera es un ecosistema
estratégico que adibga una gran diversidad bioldgica que incluye especies de flora y fauna, y aves
migratorias, ademas de ser un regulador natural del ciclo hidrico en la region. Su cercania a zonas
urbanizadas y la creciente presion por la expansién urbana, contaminaciberagiones
hidroldgicas lo convierten en un ecosistema en riesgo que requiere un analisis detallado para la
formulacién de estrategias de conservacion y adaptacoin aprendizajes aplicables a otros

humedales en contextos similares.
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OBJETIVOS

Objetivo general

Formular un programa para la gestion del riesgo ambiental en funcion de la conservacion

ecosistémica del humedal La Conejera.

Objetivos especificos

1. Diagnosticar el estado actual del humedal en los componentes fisicos (geolégico y
geomorfoldico) y ecoldgicos, con basainformacion primaria y secundaria.

2. Priorizar las amenazas y vulnerabilidad presentes dentro del Humedal (Elementos expuestos y
posibles dafios) acorde a lo establecido en la normatividad vigente.

3. Analizar los riesgos asociasl a la vulnerabilidad
Establecer medidas de reduccion del riesgo y manejo de emergencias

17



1 PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La RDH La Conejera enfrenta varios desafios significativos que amenazan su integridad ecol6gica
y su capacidad resiliente, queHace vulnerable a riesgpsr pérdidas de biodiversidad, cambio

y variaciones climaticas, alteraciones en los patrones hidricos y fragmentacion ecoldgica.

Asimismo, la expansion urbana ha reducido significativamente la extension y funcionalidad del
humedal, ejerciendopresiones directas sobre su ecosisteB&ta presion antropogénica ha
generado su fragmentacién y la contaminacion de sus aguas debido al aumento de residuos y
vertimientos En particular, el proyecttReserva Fontanat"ubicado en el ladoccidental del
humedal, donde se encuentra el canal Afidro, representa una amenaza significativa para la

conservacion de este ecosistgandacion Humedales Bogot4, 2015)

No obstante, una de las principales amenazas, no lanérpor el hombre es el cambio climéatico.

La modificacion de los patrones de precipitacion, el aumento de las temperaturas y la
intensificacion de sequias pueden alterar el ciclo hidrolégico de la RDH La Conejera, afectando
su capacidad para regular &guas, mantener su biodiversidad y almacenar carlsaguin el

Plan de Manejo Ambiental del Humedal La Conej@Rasolucion 069 de 2015 SDA), estas
alteraciones pueden impactar la dinamica hidrica del humedal y, en consecuencia, su
biodiversidad (Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotd & Fundacion Humedal La
Conejera, 2015)Las inundaciones y sequias ponen en peligro las especies de flora y fauna que

dependen de este ecosistema, siendo la pérdida de biodiversiddachetraza relevante.

Ademas, las alteraciones en los patrones hidricos afectan la dinAmica natural del humedal
modificando los procesos de inundacion y desecacién. Esto compromete su funcion como
regulador del ciclo del agua y corhébitat de diversas esgies acuaticas, exacerbando aun mas

los impactos negativos en el ecosiste(Bmpresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota &
Fundacion Humedal La Conejera, 2015)

Cabe resaltar que el presente proyecto es un aporte paeasiailizacion de la comunidad, la

Secretaria Distrital de AmbienteSDA, la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota
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EAAB y El Instituto Distrital de Gestion del Riesgo y Cambio Climéti¢DIGER, a través de la
identificacion y evaluacion das amenazas, vulnerabilidades y riesgos, con el fin de fomentar la
educacion ambiental, incentivando la participacién de la comunidad y de estas entidades en la
proteccion y manejo sostenible del humedal con el fin de asegurar su conservacion y aesilienci

frente a los impactos de las amenazas naturales.
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2 METODOLOGIA

Para el desarrollo de lavestigaciénse llevo a cabo el siguiente procedimiento metodolégico,

con el fin de dar cumplimiento a los objetivos propuestos

FASE 1. Diagnostico del géado actual del humedal
Con el fin de realizar el primer objetivo del proyecto se réaliz diagndstico del estado actual
del humedal en los componentes bidtico (flora y fauna) y abidtico (geoldgico y geomorfoldgico)
con base a informacion primaria obtgmmediante visita a campo y de informacion secundaria,

siguiendo las siguientes etapas:

o Etapa l.diagnoéstico general se requrié recopilar informacién secundar@onsultadade
estudios previgsinformes técnicos y bases de datos de diversasuisties como la
Secretaria Distrital de Ambiente (SDA) la cual proporcion6 informes técnicos y estudios sobre
la situacion ambiental del humedal, el Instituto Distrital de Gestion del Riesgo y Cambio
Climéatico (IDIGER), quefacilité datos histéricos sobremenazas naturales como
inundaciones e incendios forestales tomé informaciorde la Empresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota (EAABESP) ydel Plan de Manejo Ambient@®MA) del Humedal
La Conejera como base para la caracterizacion del ecoaiste dio preferencia a
publicaciones de los ultimos 10 afios, salvo en casos donde los documentos mas antiguos
fueron relevantes por su valor histérico o referencial y se incluyeron estudios y datos que
pudieran contribuir al analisis de los impactos amtziles y las estrategias de conservacion
del humedal,esto con el fin de establecer e identificar caracteristicas como ubicacion,
componentes bibticos y abidticos, que peerain tener una breve descripcion del
funcionamiento y condiciones ambientales,&tosistema objeto de estudio que es la RDH La

Conejera.

0 Etapa 2sectorizacion del ecosistema: con el fin de determinar las variables presentes dentro
del humedal, seequirié sectorizar el ecosistema de acuerdo castablecido dentro tHElan
deManejo Ambientabel Humedal La ConejeréEmpresa de Acueducto y Alcantarillado de

Bogota & Fundacion Humedal La Conejera, 20a8pptadopor la autoridad ambiental
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competente, el cual se basa en la disposicion fisiondimestructural de la flora y fauna, asi

como la existencia de afluentes y efluentes, en donde se delimitan cinco (5) biozonas,
cubriendo asi el &rea total del humeds. realizaron recorridos dentro del humedal para
validar in situ la delimitacion de las bimzas y registrar condicionambientales. Se utilizaron
bitacoras de campo para documentar los hallazggias biozonas constan de unidades de
manejo, las cuales ayudan a caracterizar el ecosistema en porciones de areas homogéneas, en
diferentes escala®o factores biodticos y abioticos, los cuales se diferencian entre ellas por sus
componentes como cobertura vegetal y cuerpos de agua.

Etapa 3.visita técnica y diagnostico del estado actual del hum@dah obtener una vision

mas precisa y detallada dedtado actual del humedal La Conejera, se llevo a cabo una visita
técnica de campo, en la cual se realizaron observaciones directas y recorridos en las diferentes
biozonas del humedabn elfin de identificar componentes fisicos y ecoldgicos pugieran

alterar su funcionamiento naturaDurante la visita, los hallazgogsbservadosfueron
registrados en la bithcora de campo, permitiendo documentar de manera sistematica las
condiciones observadas. Asimismo, se capturaron imagenes con camaras digitales para
evidenciar impactos ambientales, alteraciones en los cuerpos de agua y cambios en la cobertura

vegetal La informacion primarigy la toma de datosieronplasmados en el siguiente formato:
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Figura 1.

Formato de recopilacion de iofmacion primaria

INFORMACION BASICA REGISTRO FOTOGRAFICO
LUGAR: Feserva Distrital de Humedal La Conejera FOTOGRAFIA 1 FOTOGRAFIA 2
FECHA HORA DEINGRESO
LOCALIDAD T1-5LEA Formato Mo

INFORMACION TECNICA
COORDEMADAS M [}
ZOMNA
BIDZ0MNA
UIKIDAD DE MANE.N
VERTIMIENTOS Sl MO Observaciones Observaciones
EROSICN G MG
SOCAYACION G NG FOTOGRAFIA 3 FOTOGRAFIA 4
ESPEJD DE AGLIA 3l [l
LAMIMNG MAYOR & 30 CM =1 MO
ENCHARCAMEMTO =1 MO
RESIDUOS SOLIDOS OROINAR S1 MO
COLMATACION VEGETAL =1 MO
PROBLEMAS SOCIOAMBIENTE SI [l
CLALT

Observaciones Observaciones

ANIDACION DE FAUNA Sl T FOTOGRAFIA S FOTOGRAFIA G
CLALT
DBSERVACIONES

Nota. El formato recopila informacion basica, técnichservacioneg un registro fotografico en sitio.

El formato en mencién fue desarrollado con el fin de identificar variables como:

Vertimientos:seidentificaronpuntos delescaga de aguas residuakdscosistemguepodian
alterar la calidad de agua, asi como su fauna y flora nativa.

Erosion seidentificaron puntoscon procesos de erosion quadianllevar a perdidas de suelo
en los taludes y zona litoral de los espejos dmggpodian afectar su capacidad hidraulica,
generando asi mayor acumulacion de sedimentacion.

Socavacionse identificarorpuntos con procesos de socavacion, ya que atedaforma
directa los espejos de agua presentes, disminuyendo su profundiddifigamdo los patrones

de flujo de agua en el humedal, alterando la conectividad hidrol6gica del mismo.

Espejo de agu&eidentificaronespejos de agua existentes en el humedal.

Lamina mayor a 30 cm: gequiri6 verificar si los puntos identificadospntabancon una
lamina de aguanayor a 30 cm, ya que la zopadiaser afectada por procesos de inundacion
por encharcamient&sto se logro realizar mediante la observacion de las reglas limnimétricas
gue se encuentran instaladas dentro de los caudalasndedal.

Residuos sélidos ordinariose identificarorpuntos criticos con presencia de residuos sélidos

ordinarios, queontribuian al taponamiento del cauce.
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o Colmatacion vegetalSe identificaronpuntos fisicossin mantenimientodel componente
vegeta) quegenerdaobstrucciones en el caudal de los cuerpos de agua.

o Problemas soci® ambiental:Se registraron zonas afectadas por actividades humanas que
alteraban el equilibrio ecosistémico del humedal.

o0 Luego de la recopilacion de informacion primariegusdaria, se anabz! estado actual del
humedal, en donde se deternmmoralos elementos expuestos del ecosistemapqdesranser

mMas propensos a ser vulnerables ante las amenazas naturales.

FASE 2. Priorizacion de amenaza y vulnerabilidad.

Con el fin de realizar el segundo objetivo del proyecto, se ¢daligiguiente metodologia para la
priorizaciébn de amenazas, acorde a lo establecido en la normatividad vigentecpreiexdb de

la Reserva Distrital de HumedaRDH La Conejeraempleandda revision documentaNotas
secundariaverificadasy el analisis historico de datos climatologicos y meteoroldgicos, esto se

ejecutden las siguientes etapas:

o Etapa lse establecio el marco general de la Reserva Distrital de Humedal La Conejera (RDH
La Conejera) y su vulnerabilidad ante amenazas hidroclimatologicas derivadas del cambio
climatico. Para ello, se recopilaron estudios previos, informes técnicos y datos historicos
proporcionados por entidades como la Secretaria Distrital de Ambiente {SEA)stituto
Distrital de Gestion del Riesgo y Cambio Climatico (IDIGER), entre otras.

Estos documentgsermitieron identificar las principalesnenazas reconocidas en la zoomo
inundacién, incendios forestales, actividad sismica, avenidas toresneravimientos en masa,
cambios en precipitacion y temperaturddemas, seutilizé la informacion histérica sobre
precipitacion, temperatura y otros fendmenos climaticos extremos proveniente de las bases de
datos meteoroldgicas del IDEAM y de la SDA paentificar las amenazas hidroclimatologicas

gue podrian afectar al humedal. Como referencia, se tomaron los esceoacestracion de
emisiones RCP 2,6 (escenario optimista) y RCP 8,5 (escenario pesiesisthlecidos en la

Estrategia Nacional de CaiokClimatico(BID, MADS, & Internacional, 2022)Estos escenarios
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permitieron evaluar las posiblpsoyecciones del cambio climatico en la region y su impacto en

el humedal.

Ilgualmente, pra la identificacion déas amenazaddroclimatolédgicas relacionadas con el cambio
clim8tico, se basaron en | os escenarios desa
climg8§tico en | a Alta MontafYa, Chingaza, Sumap
concentracion de emisiosteRCP 2,6 (optimista) y RCP 8,5 (pesimista). Estos escenarios no son
predicciones ni recomendaciones politicas, sino representaciones de posibles futuros climéticos
basados en diferentes supuestos socioecondmicos, tecnoldgicos y biqBsizpVIADS,;

Conservacion Internacional, 2022)

El proyecto utilizé datos mensuales historicos (22@60) de temperatura y precipitacion de 283
estaciones para precipitacion, 60 para temperatura media, 33 para temperaturayr3@xiaica
temperatura minima. Con estos datos, se aplicaron modelos globales del CMIP5 y técnicas de

reduccion de escala estadistica para proyectar futuros cambios climéticos.

Figura 2.
Cambios proyectados en la temperaturabgliopor las 4 vias representativas de concentracion (R

hacia el aflo 2100

(a) Global average surface temperature change
6.0 T T Mean over
2081-2100
[ historical =4 2 ]
- — RCP2.6 = =
40 F — rorss ™ g / 2
o - ]
= - i
4 &
B - 2 E“
= &
3
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[+4
_2_0 L L
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Nota. Rangos de los RCBegln la temperatur8ID, MADS, Conservacion Internacional. (202z
Evidencias y escenarios de cambio climético para las unidades hidrologicas selesciooael
proyecto fiadaptaci-n a |l os impactos <cl i m§

ChingazaSumapazGuerrero. Bogota, D.C.
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Para analizar la amenaza del cambio en la precipitacion debido al cambio climatico, se utilizo la
siguiente férmula para cuantificar la variacion de las precipitaciones respecto al clima de referencia
(19762010):
Ecuacion 1. Cambios de la precipitaciGiPP
DO0YO Qi Q¢ Q& d DM Q¢ Q¢
00 aDM Q¢ Q¢

6 OVA KB @0 b Zp T
Donde:
PP es la precipitacion media anual multianual en milimetros (mm)
RCPA es el escenario de concantén de gases (2,6 o 8,5) analizado
Peridox es el periodo del escenario de cambio climatico £204Q, 20412070, o 20742100).
Para cuantificar el incremento de la temperatura media con respecto a el escenario de referencia
se utilizé la siguiente expsion:
Ecuacién2. Aumento de la Temperatura media
00 QNENG QD  "Ya QRO B Qi Q¢ O QINQI Q¢ Q¢
Donde:
- Tmed es la Temperatura media anual multianual en grados centigrados (°C)
- RCPx es el RCP en analisis (2,6 0 8,5)
- Perida es elPeriodo del escenario climatico de comparacion (22040, 20412070, o
2071 2100).

Para el analisis de la amenaza de aumento de la temperatura por cambio climatico se utilizé la
siguiente expresion para cuantificar el incremento de la temperaturatoespetemperatura del
clima de referencia o escenario de referencia 12(®L0.
Ecuacion3. Cambio de la Temperatura media
Ya QRO B Qi Q¢ M QINQI Q¢ Q¢

v v Ty VI _ z
0 WA W@ Ya Q'@ NG RO 0 Q& pnm

Donde:
Tmed es la temperatura media anual en grados centigrados (°C)
RCPx es el RCP en andlisis,0 8,5)
Perida es el periodo del escenario climatico de comparacion (2040, 20412070, o
2071 2100).
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Para la calificacion de la amenaza, se tuvieron en cuenta los siguientes rangos de evaluacion, de

acuerdo con la experiencia y a criterio de lasraistdel documento.

Tabla 1.
Rangos de calificacién de amenaza por cambios de precipitacion
Cambio de la Amenaza por Valor de la
Precipitacion (%) precipitacion amenaza
<alo Muy Baja 1
10 a <20 Baja 2
20 a <30 Media 3
30 a <0 Alta 4
>=a40 Muy Alta 5

Nota. Porcentajes derecipitacion segun el @aracalificar la amenaza por precipitacidBlaboracion propia.

Tabla 2.
Rangos de clasificacion de amenaza por cambios de temperatura

Aumento de la Tenperatura Amenaza por Valor de la
media (%) temperatura amenaza

<ald Muy Baja 1

1,4-9,5 Baja 2

95a175 Media 3

17,5a 25,5 Alta 4

25,5a33,5 Muy Alta 5

Nota: Porcentajes deemperaturaegun el ¥%paracalificar la amenaza pdemperatura. Bboracion propia

o Etapa 2.se evaluaronlos posibles riesgossociados anundacion, incendios forestales,
actividad sismica, avenidas torrenciales, movimientos en masa, cambios en la precipitacion y
variaciones en la temperaturBsta evaluacién se lléva cabo mediante una matriz de
probabilidad e impacto, la cual cruza la frecuencia estimada de ocurrencia del fenémeno (baja,
media, alta) con el nivel de afectacion que podria generar en el ecosistema (bajo, medio, alto).
A través de este andlisis, lassgos fueron clasificados en diferentes categorias: muy alto, alto,
medio, bajo y muy bajo. La clasificacion se realizé con base en la evaluacién cualitativa de las

autoras del presente documento y en el analisis de datos historicos, lo que pernzad [msor
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fendmenos hidroclimatolégicos segun su probabilidad de ocurrencia y su impacto potencial en
el humedal.

Para realizael andlisis de riesgo fue necesapiamero,calcular la sensibilidad, la capacidad
adaptativa y la vulnerabilidad, asi como vidar el riesgo.

A continuacioén, se detahlidas féormulas y métodos utilizados en este andlisis.

Ecuacion4. indices de vulnerabilidad y riesgo

V== R=A+V
CA

Nota: tomado d€IDEAM, 2016)
Donde:
V: vulnerabilidad a cambio climatico
S: sensibilidad
CA: capacidad adaptativa
R: Riesgo por cambio climatico

A: amenaza

La sensibilidadlel humedal La Conejera se estimé teniendo en cuenta factores como su ubicaciéon
geografica,la biodiversidad yla capacidad de resaicia a las perturbaciones. Los valores
asignados fueron cualitativos, basados en estudios previos y en la légica de impacto en los

ecosistemas de humedales.

Dado que no se tiene informacion experta para determinar valores exactos, se utilizaron escalas

cualitativas de 1 a 5 para asignar estos valores, considerando los siguientes criterios:

1: Muy Baja- El humedal es muy resistente a los cambios o impactos.
2: Baja- Poca susceptibilidad al impacto de las amenazas.

3: Media- Susceptibilidad moderada.

4: Alta - Alta susceptibilidad.

5: Muy Alta- Extremadamente susceptible.
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Asi mismo,la capacidad adaptatig& evalio considerando la habilidad de la RDH La Conejera
para responder a cambios y amenazas, dependiendo de las caracteristicas prégias de

biodiversidady el manejo y politicas de conservacipron los siguientes valores:

1: Muy Alta- El humedal tiene muchas capacidades para adaptarse a cambios.
2: Alta - Alta capacidad de adaptacion.

3: Media- Capacidad moderada de adaptacion.

4: Baja- Bajacapacidad de adaptacion.

5: Muy Baja- Incapacidad casi total para adaptarse.

En este contextda vulnerabilidad estéompuesta pogstosdos componentes principalgge son

la sensibilidad y la capacidad de adaptacion de los elementos expuestosenkzas, tanto por
cambio climéatico como por amenazas naturales especificas|pamdtorio.

Posteriormente y una vez se tuvieron estos dos (2) valaresjdcion que se utilizo para calcular

la vulnerabilidadue:

Ecuacion5. Calculo de vulnerabilidad
®w WO O
Donde:
V es la Vulnerabilidad.
Ses la Sensibilidad.

CA es la Capacidad Adaptativa.

IgualmenteJos valores asignados se basan en juicios técnicos y conocimiento general sobre el

impacto decada amenaza

o Etapa 3 Evaluacion de Amenazas: Se establ®en criterios para evaluar y clasificar las
amenazas identificadastilizando una matriz de magnitud de amenazas, la cual permite
analizar de manera sistematica el impacto potencial de cada fendmeno sobre ehecdssste
matriz clasifica las amenazas en funcién de los siguientes criterios: frecuencia, intensidad,

duracién, area de impacto, impacto socioeconémico y capacidad de recuperacién. La magnitud
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total de la amenaza se obtuvo como la sumatoria de los vatigesdos a cada uno de estos

criterios.

A continuacionenijError! No se encuentra el origen de la referencissedefinen algunas de las
amenazas naturales establecidas para la ciudad de Bogota, caracterizadas por el Instituto Distrital
de Gestion de Rsgjos y Cambio Climéatico IDIGER y que se consideran como amenazas dentro

de la RDH La Conejera

Tabla 3.
Priorizacion y caracterizacion de amenazas para la ciudad de Bogota

Origen Priorizacion y caracterizacion

de escenarios

Naturd Amenaza sismica
Natural Amenaza por inundacio
Natural Amenaza por

movimientos en masa

Natural Amenaza por incendiog
forestales
Natural Amenaza por avenidas

torrenciales

Nota: Principales amenazas identificadas para la ciudad de Bogmtéado dea
(Secretaria Distrital de Planeacion, 20Rtiprizacion y caracterizaciéon de amenaz
para la ciudad de Bogota. Bogota D.C.

Para llevar a cabo el andlisis de la magnitud de las amenazas en la RDH La Ganejedaaron

cada una de las identificadas lajError! No se encuentra el origen de la referencia.

o Etapa 4. Priorizacion de Amenazas:dggenaon las amenazas identificadas en funcion de su
nivel de riesgoCada amenaza fue analizada utilizando la matriz de itodgren la cual se
asignaron valores cualitativos en una escala de muy bajo, bajo, medio, alto y muy alto para cada

criterio evaluado.

La clasificacion final se realizé con base en la magnitud yatalacuerdo a lagngos:
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Muy alta: = Magnitud totab

Alta: 4 O Magnitud total < 5
Media: 3 O Magnitud total < 4
Baja: 2 O Magnitud total < 3

Muy baja: 0 O Magnitud total < 2.

Este analisis permiti¢ identificar aquellas amenazas con mayor impacto en el ecosistema y, en
consecuencia, orientar estrategias whitigacion y adaptacion en la RDH La Conejera.
Adicionalmente, se priorizaron las amenazas con mayor probabilidad de ocurrencia y mayor
impacto en el humedal. Para ello, se calcul6 un indice de riesgo, lo que facilité la jerarquizacion
de las amenazas permiti6 enfocar las acciones de gestion ambiental en aquellas con mayor
potencial de afectacién sobre el ecosistema.

Es importante anotar quena k priorizacion de amenazéseron considerdos los siguientes

factores:

o La Frecuencia: Evalla la regutiad con la que ocurre cada amenaza. La frecuencia se refiere
a cuan a menudo se presentan eventos de la misma naturaleza en un periodo determinado

o La Intensidad/Severidad: Mide la gravedad de los efectos que produce la amenaza. La
intensidad o severidadowsidera la magnitud del dafio que la amenaza puede causar al
ecosistema o a las comunidades circundantes. Esto puede incluir aspectos como la profundidad
de las inundaciones, la velocidad de los vientos en tormentas, o el grado de erosién por lluvias.

o La Duracion: Considera el tiempo durante el cual persiste la amenaza. La duracién se refiere
al periodo en el que la amenaza afecta el area en cuestion, desde el inicio hasta la completa
finalizacion del evento. Por ejemplo, la duracidon de una inundacion paegde desde unas
pocas horas hasta varias semanas.

o El Area de Impacto: EvalGa la extension del area afectada por la amenaza. Este factor mide el
alcance espacial del impacto, determinando cuan amplia es la region que sufre efectos

adversos.
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El Impacto Scioeconémico: Mide las consecuencias de la amenaza en las comunidades
humanas y la economia. Este factor considera como la amenaza afecta a la vida cotidiana de
las personas, sus medios de subsistencia, infraestructura, y actividades econémicas.

La Capacidd de Recuperacion: Refleja la habilidad del ecosistema para volver a su estado
original después de un evento adverso. La capacidad de recuperacion mide cuanto tiempo y
gué tan efectivo es el proceso de restauracion del ecosistema y de las comunidades.afec
Incluye aspectos como la regeneracién de la vegetacion, la recuperacién de la calidad del agua,
y la restauracion de hbitats.

La Magnitud Total: Es el resultado final de la evaluacion global de una amenaza, obtenido
combinando los valores anterisrdrecuencia, intensidad, duracién, area de impacto, impacto
socioeconémico, y capacidad de recuperacion). La magnitud total proporciona un valor global
gue resume la severidad de la amenaza en funcién de todos los factores evaluados. Este valor
permite piorizar las amenazas y planificar las estrategias de manejo y mitigacion de manera

mas efectiva.

FASE 3. Andlisis de los riesgos asociados a la vulnerabilidad

En esta seccion se describe el proceso mediante el alial @egmplimento al tercer objety

enlas siguientes etapas:

o Etapa 1. S¢éenian identificadakas principales amenazas reconocidas en la RDH La Conejera

como son inundacién, incendios forestales, actividad sismica, avenidas torrenciales,
movimientos en masa, cambios en precipitaciéangbio de temperatura.

Etapa 2Secalcub la Vulnerabilidadcomo sé calculé idico en Fase B Etapa 2para este
céalculose considero laensibilidad y capacidad adaptatdela RDH La Conejera.
Posteriormentese utilizé una matriz de evaluaciondénerabilidad, en la que se asignaron
valores cualitativos en una escala de muy bajo, bajo, medio, alto y muy alto para cada criterio
evaluado. Con respecto a la sensibilidad, se evaluo la respuesta del humedal frente a cada
amenaza considerando la cadad de absorciéoon base en la retencion y regulacion hidrica

del humedalla estabilidad del suelo de acuerdo a su composicién geoldgica y la resistencia a
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la erosion y la compactacigla continuidad ecoldgica y la presencia de coberturas vegetales

guebrindan estabilidad al ecosistema.

En cuanto a la capacidad adaptativa, se determiné la habilidad del humedal para responder y
adaptarse a las amenazas teniendo en cuenta la cobertura vegetal y su rol en la regulacion del
ecosistemaa capacidad del Imedal para recuperarse de impactos ambientales y la relacién con

otros ecosistemas que contribuyen a la estabilidad ambiental.

Teniendo en cuent resultado obtenido, la vulnerabilidad se clasifico en:
Muybaja0 < ¥ O 1

BajallL < WV O 2

Media@<V @ 3

Ata(3 < W O 4

Muyaltadg < VO 5

Este procedimiento permiti6 identificar qué amenazas representan un mayor riesgo para el
humedal y cudles requieren estrategias prioritarias de mitigacion y adaptacion, igualmente este
enfoque metodoldgico peita replicar la evaluacion en otros humedales con caracteristicas

similares, asegurando una valoracion integral de la vulnerabilidad del ecosistema frente a las

amenazas identificadas

o Etapa 3. Se evab el riesgo Una vez establecida la vulnerabilidadrgp@&ada amenaza
identificada, se calcul6 el riesgo mediante la siguiente ecuacion:
Ecuacion6. Calculo de Riesgo
Y 0w
Donde
R = Riesgo
A = Amenaza
V = Vulnerabilidad
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Esta ecuacion indica que el riesgo es directamente proporcional tanto a la amenaza como a la
vulnerabilidad. Por lo cual se tiene que, si aumentan la amenaza o la vulneralbjilidkdente
aumenta el ries@. Una vez obtenidos los valores del riesgo fueron clasificediormea los
resultados obtenidos en campo, el analisis de la amenaza y la vulnerabilidad de los elementos
expuestoy mediantesl método cualitativgropio de las profesional@utoras de este documento

y los cuales se detallan a continuacion:

Muy alto (R > 20)

Ato( 15 < ,R O 20)
Medio( 10 < R O 15)
Bajo(5 < R O 10)
uybap(5 < R O 10)

o Etapa 4.Se identifican los escenariake riesgos presentes en el ecosistema conforme a la
evaluacion de amenaza en términos de impacto potencial, considerando la intedaccién
sensibilidad, capacidad adaptativa y caracteristicas especificas del humedal teniendo en cuenta

los anteriores resultados

Es importante precisar quarp la evaluacion de las amenazas, vulnerabilidad y calculo de riesgos,

se tomaron dos escenarios dealisis, en donde el primer escenario se fundamenta en la
informacion tomada en campo, la cual es combinada con los criterios técnicos establecidos y que
esta respaldada por el analisis histérico de la informacion asociada a la RDH La Conejera, el cual
permite incorporar una perspectiva profesional y contextual, esencial para obtener la realidad local
del &rea de estudio, y se plantea un segundo escenario basado en la normativa aplicable como lo
es el Decreto 555 de 2021, actual Plan de Ordenamienttofiaipara la Ciudad de Bogota, en

donde se definen las areas por amenaza y riesgo no mitigable dentro de los suelos urbanos, rurales
y de expansion. Adicionalmente, estd fundamentada en la Ley 1523 de 2012, por el cual se
establece la Politica Naciona Gestion de Riesgo de Desastres y se fundamenta los componentes

de dicha gestian

FASE 4.Medidas de reduccion del riesgo y manejo de emergencias
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o Una vez obtenidos los resultados de la recopilacion de informacion y el diagndéstico inicial e
identificardo los escenarios de riesgo preserseslefinen los componentaara la elaboracion
decadaprograma

Para la implementacion de medidas de reduccién del riesgo y manejo de emergencias en la RDH
La Conejera, los programas se estructuraron siguiesdmé&amientos de la Politica Nacional de
Gestion del Riesgo de Desastres (Ley 1523 de 2012), que establece tres componentes
fundamentales como lo son el conocimiento del Riesgo mediante la identificacion, evaluacion y
monitoreo de amenazas y vulnerabitlda, la reduccion del Riesgo con la implementacién de
acciones preventivas y correctivas para mitigar impactos y el Manejo de Emergencias y Desastres
gue son las estrategias de respuesta ante eventos adversos y recuperacion del eDasistema.
deldiagrosticodel humedal para realizar el programa, se tuvo en cuenta el analisis del ecosistema
del humedal, las principales amenazas y vulnerabilidades, la identificacion de los servicios
ecosistémicos criticos, y los actores clave en la gestion del.riegiwo de las Estrategias de
Reduccién del Riesgo y Mitigacion se consideraron las acciones prioritarias para la reduccion de
los impactos en la biodiversidad, agua y suelo y el plan de accién para la conservaciéon de especies

nativas de flora y fauna.

Estaestructura buscé garantizar un enfoque integral para la reduccion del riesgo en la RDH La
Conejera, alineandose con las directrices nacionales y asegurando la resiliencia del ecosistema

ante amenazas hidroclimatoldgicas y otros eventos adversos.

En cuantoal Plan de Manejo de Emergencias se consideldasoprotocolosde respuesta ante
eventos adversos, los roles y las responsabilidades de las entidades y actores involucrados y las
estrategias de comunicacion y activacion de alertas tempranas, igualaneotedinacion con

organismos de emergencia (Bomberos, IDIGER, SDA).
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3 MARCO TE ORICO

Para desarrollar el presente proyecto, se requiere realizar una contextualizacion de lo que es la
Reserva Distrital de HumedalRDH la Conejera, localizado en el distritapital de Bogotd, la

cual es considerado vital como ecosistema y con un papel critico en la regulacion hidrica, la
biodiversidad y la disminucion del riesgo ambiental ddiglrito Capital.lgualmente conocer los

conceptos que determinan los principalesgos y los cuales seran analizados en este proyecto.
Reserva Distrital de Humedal- RDH La Conejera

Actualmente, de acuerdo con lo establecido en el Decreto 555 de 2021, la Reserva Distrital de
Humedali RDH La Conejera cuenta con una extensi6f3j23 hectareas de las 901,44 hectareas
declaradas reservas distritales de humedal en el Distrito, sin embargo, una de las principales
problematicas que ha sufrido la ciudad de Bogot4, es la pérdida de zonas con importancia
ambiental como lo son Idsumedées, en los Ultimos afiosesha perdido alrededor del 90% de

estas zonas (EAB, 2019).

Figura 3.
Dindmica Comportamiento en el tiempo de los cerros, humedales y la mancha urbana

Cerros y
Humedales

T~

~—
~—
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700 ha
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1650 1955 2015

Nota: Esquemaa través de los afios de la perdidaareeEmpresa de Acueducto y Alcantarillado
Bogotd, 2019Estado actual humedales. Bogota D.C.

Dentro del Plan de Manejo Ambiental de la RDHLa Conejera, se ha identificado una

problematica significativa relacionada con la pérdida de profundidaols caudales adyacentes,
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gue actualmente oscilan en@id y 1,2 metros en las unidades de manejo, cabe resaltar que este
humedal es un importante reservorio de fauna nativa, incluyendo aves acuaticas y terrestres.

En 1995, el humedal recibia un agaie agua residual de 49 litros por segundo (I/s), de los cuales
45,8 I/s provenian de la quebrada La Salitrgsancheros Barrero & Pefia Marquez, 20 Este

aporte de agua residual ha llevado a una disminucién en el areanenale los espejos de agua

del humedal, afectando negativamente la biodiversidad y las funciones ecosistémicas del humedal,

como la amortiguacion de caudales y el control de inundaciones.

Entre las principales afectaciones al humedal se encuentradulecion de su area por rellenos
antropicos debido a los predios circundantes, el ingreso de vertimientos de fincas, colegios,
clinicas y conjuntos residenciales, y la acumulacion de deseofsicos de aguas residuales.
También se observa colmatacionr gmasto kikuyo (Pennisetum clandestingmsedimentos
organicos y escombros, lo que provoca eutrofizacion y afecta gravemente las areas de proteccion
y conservacion del humedal, su Area de Proteccion y Conservacion AfepdhBA y su ronda

hidrica.

Funciones y servicios de los humedales

La Convencion Ramsar, adoptada en 1991 y con la participacion de Colombia desde 1998,
promueve la conservacion y el uso racional de los humedales a nivel internacional, a su vez, define
a los humedales como extensiodesmarismas, pantanos o turberas, asi como areas de agua de
diversos tipos, ya sean naturales o artificiales, permanentes o temp@Raesar, 1987)

Estos ecosistemas son cruciales para los ciclos deFegra 4 (U.S. Geological Survey, 2022)

, la captacion de nutrientes y el ciclo del carbaum esenciales para la conservacion de la

biodiversidad y el funcionamiento de los ecosistemas tegestr

36



Figura 4.
Ciclo hidrolégico y procesos asociados
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ste diagrama muestra sof natural del agua, ignorando las influencias humanas.

Nota: Se describe graficamente el ciclo natural del agua en todos sus estados. To(hh8o @eological
Survey, 2022) El Ciclo del Agua - The Water Cycle, Spanish (PNG). Recuperado
https://www.usgs.gov/media/imagestitio-delaguawatercycle-spanishpng.

Segun e(Manual de Convencion , RAMSAR, 201&)stos ecosistemas proporcionan importantes
servicios, cao la regulacion de la calidad del agua, reposicion de aguas subterraneas, absorcion
de nutrientes, mitigaciébn del cambio climatico, y apoyo a la seguridad alimentaria, empleo,

recreacion, y valores cultural®amsar, 2013)

En Colombia, IaPolitica Nacional de Humedal@¥glinisterio del medio Ambiente, 200&gstaca

su importancia para actividades socioecondmicas y culturales locales, como la pesca artesanal y la
agricultura. El Instituto Humboldta definido criterios para valorar estos humedales, reflejados en
sudocumentd Humedal es I nteriores en Colombia: Base:
So st e (Narénjo,eAndrade, & Ponce, 199@pmo se muestra enTabla 6
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Tabla 4.
Criterios de valorizacion de humedales colombiage@sicuerdo colos servicios ecosistémicos
CATEGORIA VALOR DEL HUMEDAL
FUNCIONES Recarga de acuiferos

Descarga de acuiferos

Control de fljo

Retencién de sedimentos
Retencién de nutrientes
Estabilizacion de la linea costerg
Proteccion contra tormentas
Transporte acuatico

Soporte de cadenas tréficas
Habitat para vida silvestre
Recreacion activa

PRODUCTOS Recursos de vida silvestre

Pesquerias

Recursos forrajeros

Recursos agricolas

Notas de agua

Recursos forestales
ATRIBUTOS Diversidad biolégica
Importancia cultural e histérica

Nota: Se describen las categorias segin sus funciones, productos y atributos del humedal, este estu
desarrolhdo en colaboracién con el Instituto de Investigacion de Recursos Biolégicos Alexander von
Humboldt.(Ministerio del Medio Ambiente, 200Bolitica Nacional de Humedales Interiores de Colombi
Bogota D.C.:

En Colombia, el Nnhisterio de Ambiente y Desarrollo Sostenible reporta que existen
aproximadamente 25.941.510 hectareas de humedales, de las cuales alrededor del 8% (1.991.536
hectareas) estan designadas como humedales de importancia internacional bajo la categoria
RamsanMinisterio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, 202@)s caracteristicas y funciones

de estos ecosistemas estan influenciadas por factores como el clima, el régimen hidrologico, el
tipo de sustrato, su ubicacién en el paisasi como por la fertilidad, disturbios, herbivoria,

competencia y dinamica de sedimentac{flational Research Council., 1995)
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Contextualizacion de la problematica ambiental en humedales

Las alteraciones antropicasés significativas en los ecosistemas de humedales incluyen la
modificacion de regimenes hidroldgicos, el desarrollo industrial y urbano, la sedimentacion, la
contaminacion, la sobreexplotacion de recursos y las invasiones bioldéidesrsidad Nacional

de Colombia, 2012)Estas actividades han reducido considerablemente la extension y la
funcionalidad de los humedales. La Lista Roja de Ecosistemas (LRE) de la Unidn Internacional
para la Conservacion de la Naturaleza (IUCNijiza cinco criterios para evaluar el riesgo de
colapso de estos ecosistemas: reducciéon de su distribucion, distribucion restringida, degradacion

ambiental, alteracidén de procesos bidticos y modelacion matematica del ¢Blamsh 2017)

A nivel global, los ecosistemas terrestres han disminuido un 47% y los humedales han perdido
mas del 85% desu extensionse estima quesl 75% de los ecosistemas de tierra firme estan
afectados por actividades huma(@gz, 2019) En Colombia, las estrategias complementarias de
conservacion, como las areas Ramsar, reservas de biosfera y sitios Patrimonio de la Humanidad,

se alinean con estas evaluaciones (Decreto 2372 dePNNT 2015).

El Plan de Manejo Anibntal de la RDH La Conejera destaca problemas como el relleno de suelos
para expansion urbanay la presencia de ganado bovino dentro de areas de proteccion, exacerbando
conflictos de saneamiento predigEmpresa de Acueducto y ddntarillado de Bogota &

Fundacién Humedal La Conejera, 2015)
El Sistema de Evaluacion del riesgo en el humedal La Conejera es importante para la gestién
ambiental, permitiendo identificar y mitigar los impactos de actividades humanas y el cambio
climatico entre otros.

Definicion de Amenaza
La amenaza se define commopeligro latente de que un evento fisico de origen natural, o causado,

o inducido por la accion humana de manera accidanqial,se materializaon una severidad

causandeérdida de vids, lesiones u otros impactos en la salud, asi como también dafios y
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pérdidas en los bienes, la infraestructura, los medios de sustento, la prestacion de serdims y
ambiente (UNGRD, 2015) Esta representa la distribuci@eografica de un parametro de
intensidad que permite estimar los niveles de dafios esperados en los elementos expuestos
identificados dentro del territorio objeto de evaluagidNGRD, 2023)

Definicion de Vulnerabilidad

La vunerabilidad se define como Isusceptibilidad o fragilidad fisica, econdmica, social,
ambiental que tiene una comunidad de sufrir efectos adversos en caso de que un evento fisico
peligrosoy amenazantse presente. Corresponde a la predisposicion a péfdidas o dafios de

los seres humanos y sus medios de subsistencia, asi como de sus sistemas fisicos, sociales,
econdmicos ymbientale$UNGRD, 2015) Dentro del andlisis del riesgo, la vulnerabilidad se ve
representada medi@nfunciones que son capadais relacionar los niveles de dafio respecto a
diferentes niveles de intensidad, de acuerdo a los fenbmenos amenazantes que se estén evaluando
(UNGRD, 2023)

Definicién de Exposicioni elementos expudss

Cuando se evalla los elementos expuestos, se refiere a la presencia de personas, medios de
subsistencia, servicios ambientales y recursos econdémicos y sociales, bienes culturales e
infraestructura que por su localizacigrcaracteristicas territoriai@ueden ser afectados por la
manifestacion de una ameadJNGRD, 2015) La exposicidon corresponde la obtencion de una

base de datos georreferenciada que contiene el inventario de la infraestructura sobre la cual se va
a realiar el andlisis de riesg@)NGRD, 2023)

Definicién de Escenarios de riesgo
De acuerdo con la Unidad Nacional de Gestion de Riesgo de Desastres, Los escenarios de riesgo,

sondefinidos comdragmentos o campos delimitados de tondiciones de riesgo del territorio,

gue facilitan la comprension y priorizacion de los problem@a®o la formulacién y ejecucion de
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las accionesiecesarias a intervenf NGRD, 2021) Estos se analizan a través de difezent

variables presentes un territorio determinado.

Para la ciudad de Bogot4, el Instituto Distrital de Gestion de Riesgos y Cambio Climatico, ha

caracterizado los siguientes escenarios, de acuerdo a las dinAmicas presentes en la ciudad.
2.1.1. Escenario de riesg sismico
Colombia esta ubicada en una de las zonas sismicas mas activas del mundo, donde las placas

tectonicas de Nazca y del Caribe colisionan con la placa suramericana. Esta interaccion ha dado

lugar a la formacion de montafas, cordilleras y fallagbgézascomo se muestra enfiégura 5.

Figura 5.
Diagrama de proceso de subduccion plaza Nazca y placa Sudamericana

Villavicencio

Mace
Sutamericans

Nota: Formacion de cordilleras por la subduccion de placas teasifibmado d€IDIGER, 2023)Consejo local de gestién

del riesgo y cambio climéticocaracterizacién general de escenario de riesgo por sismo. Bogota: CLGRCC de Suba.

EnBogot4, los eventos sismicos se registran mediaateagihde acelerdgrafos distribuidos por la
ciudad. La ciudad ha realizado estudios de microzonificacién sismica, reglamentados por el
Decreto Distrital 523 de 2010, que definen parametros de sismo resistencia para el disefio y analisis

de edificaciones.
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2.1.2. Escenario de riesgo por movimiento en masa

Un movimiento en masa es el desplazamiento de materiales como roca, suelo o escombros ladera
abajo debido a la gravedad. Comunmente conocidos como deslizamientos, derrumbes o fallas de
taludes, estos fenomenos pueder causados tanto por factores naturales como por actividades

humanas, como se muestran eRitaura 6.
Figura 6.

Factores que potencializan los movimientos en masa

Factores que propician los Movimientos en Masa

Alta pendiente ded terreno

Materiales déviles o sensibles
Presencia de fallas geolégicas

Falta de cobertura vegetal

Uuvias intansas

FISICOS - NATURALES

tuvias peolongadas
Deurrencia de sismas
Erosidn o degradacion del suelo

Erosian por accion del sgua

Cortes y excavaciones en las
laderas

Sobra carga y rellencs en
las laderas

Modificacién del drensje
natural

ACCION HUMANA

Falts de drensje Urbano

Actividad minera . . R —

Nota: Procesos rarales y antropicos que estimulan los movimientos en masaado d€IDIGER, 2023)Consejo local de
gestion del riesgo y cambio climatiecaracterizaciéon general de escenario de riesgo por sismo. Bogota: CLGRCC de !

En Bogota D.C., el relieve montafioso cubre el 83% del area del distrito, mientras que la zona
plana representa el 17%. Aunque la mayor parte de la poblacion se concentra en las areas planas,
el crecimiento urbano ha llevado a que muchas personas vivama&nd® ladera de los Cerros
Orientales, Cerros de Suba y Cerros del Bara abordar el riesgo de movimientos en masa en
estas areas, Bogota cuenta con el Plan Normativo de Amenaza por Movimientos en Masa,
actualizado por el Decreto 555 de 2021. Este,flarado en estudios del IDIGER vy el Decreto

1077 de 2015, clasifica el area urbana y de expansion de la ciudad de 39.406 hectareas en términos
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de amenaza con e|28% en amenaza alta, 4% en amenaza media y,4% en amenaza baja

evidenciado en I&igura 7 (IDIGER, 2023)

Figura 7.
Mapa Normativo de Amenaza por Movimientos en Masa para el Suelo Urbano y de Expansién Urbana

Amenaza por Movimiento en
Masa para el Suelo Urbano y

I »e

Media

-

Nota: Caracterizacion de amenaza pmvimientos en masa en Bogotd. DT@mado d€IDIGER, 2023)Consejo local de
gestion del riesgo y cambio climéatiesaracterizacion general de escenario de riesgo por sismo. Bogota: CLGRCC gle !
dela (Secretaria Distrital de Planeacion, 20Rtiprizacién y caracterizacion de amenazas para la ciudad de Bogota. Bo
D.C.

Las localidades con mayor susceptibilidad a deslizamientos en el area urbana de Bogotéa, segun su
calificacion de amenazaon las siguientes, en orden de mayor a menor riesgo: Usme, Ciudad
Bolivar, San Cristébal, Suba, Usaquén y Ratadle Uribe(Figura 8).
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Figura 8.

Areas urbanas en amenaza por movirtdesn masa
2000
1800
1600

Hectareas
=
o

USAQUEN CHAPINERO  SANTA FE SAN USME  TUNJUELITO SUBA  CANDELARIA  RAFAEL CNDAD
CRISTOBAL URIBE URIBE  BOLNAR

WAmenazaAlta  Amenaza Media
Nota: gréafico por localidades de las amenazas por movimientos en masa en la ciudad de Bogora&l€
de (IDIGER, 2023)Consejo local de gestion del riesgo y cambio climéaticaracterizacion general d
escenao de riesgo por sismo. Bogota: CLGRCC de Sylba la(Secretaria Distrital de Planeacion, 202

Priorizacion y caracterizacion de amenazas para la ciudad de Bogota. Bogota D.C.: Secretaria D

Planeacion.

2.1.3. Escenarb de riesgo por inundacién

Las inundaciones ocurren cuando un exceso de agua invade areas que normalmente estan secas.
Este fendbmeno es crucial para la regulacién de los sistemas hidricos. Sin embargo, la alteracion de
estos sistemas o la ocupacion dedgropensas a inundaciones puede causar dafios significativos.
Actualmente, uno de los principales factores que agrava el riesgo de inundaciones es la variabilidad

y el cambio climatico; en la cuidad de Bogota los tipos de inundacion son por desbordamiento

por encharcamient{Figura 9).
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Figura 9.
Tipos de inundacion en la ciudad de Bogota
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Nota: Inundaciones por desbordamiento y por encharcamtentado dgIDIGER, 2023)Consejo local de
gestion del riesgo y cambio climatieccaracterizacién general de escenario de riesgo por sismo. B¢
CLGRCC de Suha

Los factores que incrementan la amenaza de inundaciones por desbordamiento son:

o Eventos intensode precipitacion: Aumento de la frecuencia y severidad de lluvias debido a la
variabilidad climatica.

o Manejo inadecuado de los rios: Uso no regulado para fines agricolas, pecuarios, abastecimiento
de agua potable y generacion de energia eléctrica.

o Trasvaseade cuencas: Adicidn de agua de cuencas vecinas para aumentar la disponibilidad

hidrica en areas especificas.

En Bogota, la zona urbana se organiza en cuatro principales cuencas de drenaje: Salitre, Fucha,

Tunjuelo (que fluyen de oriente a occidente) ycio(de sur a norte). También se incluyen las
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cuencas del humedal Jaboque y Th@ahdinamarca. Todas estas cuencas desembocan en el Rio

Bogota, que actia comeceptor principa{Figura 10).
Figura 10.

Cuencas urbanas del sistema hidrico de la ciudad de Bogota

Nota: Principales cuencas hidrogréficars la ciudad de Bogota D.CTomado d€IDIGER, 2023)Consejo local de gestion de

riesgo y cambio climaticecaracterizacién general de escenario de riesgo por sismo. Bogota: CLGRCC.de Suba

Y las zonas mas propensas a inundaciones se localizan al occidente de la ciudad, ya que esta area
es plana, con poca pendiente y baja capacidad para evacuar caudales,alomgmta su
vulnerabilidad a las inundacion@®IGER, 2023)

Ahora bien, el Distrito Capital, mediante el Decreto 555 de 2021, que adopta la revision general
del Plan de Ordenamiento (POT) de Bogota, incorpora el Mapa de Aaeoralnundacion. Este

mapa categoriza las amenazas de inundacion en dos tipos: por desbordamiento y por rompimiento
de jarillon. Ademas, esta alineado con el Plan de Ordenamiento y Manejo de la Cuenca
Hidrografica del Rio Bogota (POMCA) y ha pasado porpupceso de concertacién con las
autoridades ambientaleempetenteéFigura 11).
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Figura 11
Mapa normativo de amenaza por inundacion.
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Nota: Amenaza por inundacién en la ciudad de BagoiC.Tomado d€IDIGER, 2023)Consejo local de gestion del riesgc
y cambio climatice caracterizacion general de escenario de riesgo por sismo. Bogota: CLGRCC gelSlali&ecretaria
Distrital de Planeacién, 202 Priorizacién y caracterizacién de amenazas para la ciudad de Bogota. Bogota D.C

Ademas, el analisis de los eventos de encharcamiento registrado en el Sistema de Informacion para
la Gestion del Riesgo y Cambio Climatico (SIRE) leanitido identificar las zonas de Bogota
con mayor frecuencia de estos eventos. Los encharcamientos se deben principalmente a fallas en

el sistema de drenaje Geciudad(Figura 12).
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Figura 12.
Densidad de eventos de encharcamiento por Unidades de Gestion de Alcantarillado (UGA) en la ciudad de Bogoté (
km2)

10,1-15

Nota: Inundaciones por encharcamiento en Bogotd Ddnado dg(IDIGER, 2023)Consejo local dgestion del riesgo
cambio climético- caracterizacion general de escenario de riesgo por sismo. Bogota: CLGRCC ded8uba(Secretaria
Distrital de Planeacion, 202Pyiorizacion y caracterizacion de amenazas panadtad de Bogota. Bogota D.C

2.1.4. Escenario de riesgo por avenidas torrenciales

Las avenidas torrenciales son crecidas repentinas de rios y quebradas de alta pendiente, causadas
por fuertes precipitaciones. Estas inundaciones rapidas pueden arrastrar ssedimesuisar

grandes dafios a la infraestructura y pérdidas humanas. Aunque no son tan frecuentes como otros
fendmenos naturales, su potencial destructivo es significativo. A continuacién, se detallan las

principales causas que contribuyen a getgo Figura 13):
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Figura 13.
Principales causas de materializacién del riesgo por avenidas torrenciales
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Nota: principales factores que desencadenan las avenidas torrenciales en Bogdtiiad6.de(IDIGER, 2023)Consejo

local de gestidn del riesgo y cambio climati@aracterizacion general de escenario de riesgo por sismo. Bogota: CLt¢

de Suba

En Bogota, las quebradas que nacen en los cerros y fluyen hamalehte de la ciudad presentan

fuertes inclinaciones, recorridos cortos, y alta pendiente y velocidad. En el &rea urbana y rural del

Distrito Capital, hay 70 cuencas susceptibles a avenidas torrenciales. De estas, el 91% estan

ubicadas en la zona urbayal 9% en la zona rurala Figura 14 ilustra lascuencas relacionadas

con este riesgo:
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Figura 14.

Principales cuencas hidricas para Bogota region

Nota: Caracterizacion de las cuendads Bogota, principalmente la cuenca Torca, donde se localiza la RDH La Coi
Tomado dgIDIGER, 2023)Consejo local de gestién del riesgo y cambio climéticaracterizaciéon general de escenario
riesgo por sismo. Bogat CLGRCC de Suba

El Decreto 555 de 2021, que adopta la revisién del Plan de Ordenamiento Territorial (POT) de
Bogota incluye el Mapa de Amenaza por Avenidas Torrenciales y Crecientes Subitas. Este mapa
se integra con el Plan de Ordenamiento y Maneja d&uenca del Rio Bogota (POMCA) y ha

sido coordinado con las autoridades ambientadespetentegFigura 15).
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Figura 15.

Mapa de Amenaza por Avenidas Torrenciales y/o Crecientes S{Biti@$o urbano, expansion urbana y rural (escala
1:5.000)- Centros Poblados (escala 1:2.000)

Nota: Caracterizacion de las amenazas por avenidas torrenciales en la ciudad de Bogdtmado. de(IDIGER, 2023)
Consejo locade gestion del riesgo y cambio climatiegaracterizacion general de escenario de riesgo por sismo. B¢
CLGRCC de Subg dela (Secretaria Distrital de Planeacion, 20Rtiprizacién y caracterizacién de amenazas pacaitad

de Bogota. Bogota D.C

2.1.5. Escenario de riesgo por incendios forestales

De acuerdo con el Ministerio de Ambiente, un incendio forestal es un fuego descontrolado que
consume vegetacion viva o muerta en areas forestales o destinadas a actividaales fgréehe
importancia ambiental. La Comision Distrital para la Prevencién y Mitigacién de Incendios
Forestales (CDPMIF) de Bogota define estos incendios como fuegos incontrolados que afectan
coberturas vegetales en areas rurales o en componentdssiieitaura Ecoldgica Principal, con

un &rea de afectacion superior,a BectareaiDIGER, 2023)

Entre 2010 y 2020, Bogota ha experimentado 194 incendios forestales que han afectado 1,212.5
hectareas, con el mayor impacto régido en 2016 (378 ha), seguido por 2014 (260 ha) y 2010
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(223 ha). Estos incendios est8n relacionados

Ni foo.

La CDPMIF, operativa desde 1996 y respaldada legalmente desde 2005 por el Decreto Distrital
146 (sulbogado en 2014 por el Decreto No. 377), acta como asesora técnica en la gestion de
incendios forestales y forma parte del Sistema Distrital de Gestion del Riesgo y Cambio Climatico
(SDGRCC), coordinandose con la Comision Intersectorial de Gestion dsfdripg Cambio
Climatico segun el Decreto Distrital 172 de 20Hgyra 16)

Figura 16.
Mapa de Amenaza por Incendios Forestal8sielo urbano, expansion urbana y rurdiscala 1:25000
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Nota: Caracterizacién de las amenazas por incendios forestales en la ciudad de Bogattn d€IDIGER, 2023)Consejo
local de gestion del riesgo y cambio climatiamaracterizacién general de escenario de riesgo por dsgotd: CLGRCC de
Subay de la(Secretaria Distrital de Planeacion, 20Ptiprizacion y caracterizacion de amenazas para la ciudad de B

Bogota D.C

El IDIGER desarroll6 el mapa de Amenaza por Incendios ForestalesBpgma a escala
1:25,000, como parte de la revision del Plan de Ordenamiento Territorial del Distrito Capital

establecida en el Decreto 1077 de 2015. Segun este mapa, el 31% del territorio esta en riesgo alto,
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el 27% en riesgo medio y el 42% en riesgoblas areas de amenaza alta suelen tener pendientes
pronunciadas y abundante vegetacion, condiciones que, combinadas con altas temperaturas,

favorecen la rapida propagacion de incendios.

Marco normativo internacional

En cuanto a este marco,
(..)A n o steeux instrumento internacional de aplicacion global que defina los derechos y
obligaciones de los paises en temas ambientales. Sin embargo, las resoluciones y
declaraciones de los organismos internacionales a cargo del control ambiental, tales como
la Agencia de Energia Nuclear, describen las précticas y decisiones de los tribunales
internacionales que desempefaron un papel
(Zamarripa, 2013)

Pero el derecho internacional del medio antecomprende un conjunto de normas y principios
disefiados para proteger el medio ambiente a nivel glalmintinuacion, sexponeralgunos de

los principios generales téerecho internacional del medio ambiedéda Organizacion de los
Estados Amecanos(OEA, 1996) como laNota que presenta un marco regional de principios
generales del derecho internacional ambiental, aplicable en el contexto de América Latina y el
Caribe Este enfoque reconoce que, segun la Declarai@oRio sobre el Medio Ambiente y el
Desarrollo(Naciones Unidas, 1992stablece los principios fundamentales del derecho ambiental

internacional

o El principio de precaucién: este principio establece que, ante la posibiédiafio ambiental
grave o irreversible, se deben tomar medidas preventivas, aungque no se tenga certeza cientifica
absoluta sobre el riesgo

o El principio de responsabilidad comun pero diferenciada: este principio establece que todos
los paises tienen la mansabilidad de proteger el medio ambiente, pero que los paises
desarrollados deben asumir una mayor responsabilidad debido a su mayor capacidad

econdémica y tecnoldgica.
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o El principio de participacién ciudadana: este principio establece que la participacian
sociedad civil en la toma de decisiones ambientales es fundamental para asegurar que se tomen
en cuenta las necesidades y preocupaciones de la poblacion afectada.

o El principio de cooperacion internacional: este principio establece que la cooperdaoidns
paises es esencial para abordar los problemas ambientales globales, y que los paises deben
trabajar juntos para proteger y conservar el medio ambiente.

o El principio de desarrollo sostenible: este principio establece que el desarrollo econdémico y
social debe llevarse a cabo de manera que se proteja el medio ambiente para las generaciones
presentes y futuras.

o El principio de acceso a la informacion: este principio establece que todas las personas deben
tener acceso a la informacion ambiental pardep participar en la toma de decisiones y
controlar las acciones de los gobiernos y empresas.

o El principio de justicia ambiental: este principio establece que todas las personas tienen
derecho a un medio ambiente seguro, saludable y equitativo, sinamgarorigen étnico,

género, nivel socioeconémico o ubicacion geogréafica.

El derecho internacional ambiental incluye un conjunto de tratados, convenciones, protocolos y
acuerdos internacionales que buscan proteger el medio ambiente y los recursos,natiraida

temas como la conservacion de la biodiversidad, la proteccion de los océanos, la prevencion del
cambio climéatico, la gestion de residuos toxicos, entre otros.

Algunos de los tratados internacionales mas importantes en el &mbito del dereclagioriel
ambiental incluyen la Convencién sobre el Cambio Climatico de las Naciones Unidas, el Protocolo

de Kioto, la Convencion de las Naciones Unidas sobre la Diversidad Biologica

Marco normativo nacional

La legislacion ambiental en Colombia estinm@arcada principalmente en el decreto ley 2811 de
1974 que dio lugar al Codigo Nacional de Recursos Naturales Renovables y de Proteccion del
Medio Ambiente.

Para este proyecto de investigacion, sedtoomo marco juridico varios instrumentos normativos

encuanto a la proteccion y cuidado del medio ambiente teniendo como énfasis los humedales,
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(Tabla 5).
Tabla 5.

Normativa ambiental a nivel nacional y distrital
LEGISLACION NACIONAL
No. NOMB RE ANO DESCRIPCION
1 Decreto Ley 2811 de 1974 1974 Cadigo Nacional de Recursos Naturales Renovables y

Proteccion del Medio Ambiente. Articulo primero
ARTICULO 1- El ambiente es patrimonio coman.
2 Decreto 1541 de 1978 del 1978 Por el cual se reglamenta la Parte Il del Libro Il del

Ministerio de Agricultura DecretalLey 2811 de 1974: "De las aguas no maritimas'

parcialmente la Ley 23 de 1973.

3 Constitucion Politica de 1991 Art2cul o 63. AfLos bienes
Colombia de 1991 naturdes, las tierras comunales de grupos étnicos, las
tierras de resguardo, el patrimonio arqueolégico de la
Nacion y los demas bienes que determine la ley, son
inalienables, imprescriptibles e inembargables".
Art2zcul o 80. i EIl Est ado p
aprovechamiento de los recursos naturales, para garan
su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion

sustitucion”.

4 Ley 99 de 1993 1993 por la cual se crea el Ministerio del Medio Ambiente, se
reordena el Sector Publico encargado de ladyeg
conservacion del medio ambiente y los recursos natural
renovables, se organiza el Sistema Nacional Ambiental
SINA

5 Ley 165 de 1994 1994 Por medio de la cual se aprueba el "Convenio sobre la
Diversidad Bioldgica", hecho en Rio de Janeiro el 5 de
junio de 1992.

6 Ley 357 de 1997 1997 Articulo 1°.- Apruébese la "Convencion relativa a los
humedales de importancia internacional especialmente
como habitat de aves acudaticas", suscrita en Ramsar el
(2) de febrero de mil novecientos setenta y iy ().
Articulo 3: 1. Las Partes Contratantes deberan elaborar
aplicar su planificacién de forma que favorezca la
conservacion de los humedales incluidos en la Lista y e
medida de lo posible el uso racional de los humedales ¢
territorio.

Articulo 8: establece que es obligacion del Estado y de
personas proteger las riquezas culturales y naturales de
Nacion. Las Partes Contratantes fomentaran la

investigacion y el intercambio de datos y de publicacion
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LEGISLACION NACIONAL

relativos a los humedales y a su flgriauna

Los Articulo 72 y 74: Describe las medidas de control y
mitigacién para que no se afecten los acuiferos;
Articulo 80: Cada Parte Contratante fomentara la
conservacion de los humedales y de las aves acuaticas
creando reservas naturales en aqugdesen o no incluidos
en la Lista y tomara las medidas adecuadas para su
custodia.

Articulo 95: Consagra el deber de toda persona de prot
los recursos culturales y naturales del pais, y velar por
conservacion de un ambiente sano;

Articulo 124: esiblece que, para proteger determinadas
Notas o0 depdsitos de aguas, las autoridades ambientalg
podréan alindar zonas aledafias a ellos.

Resolucion 157 de 2004

2004

Por la cual se reglamentan el uso sostenible, conservad

manejo de los humedales.

Resolucién 0196 de 2004

2004

Reglamenta el uso sostenible, conservacién y manejo ¢
humedales, y desarrolla aspectos referidos a los mismag
aplicacion a la Convencién Ramsar.

11

Decreto 624 de 2007 Alcaldig
Mayor de Bogoté, D.C.

2007

Adopta la "Poliica de Humedales del Distrito Capital”,
elaborada en el afio 2006 por el Departamento Técnico
Administrativo del Medio AmbienteDAMA -, hoy
Secretaria Distrital de Ambiente, que busca orientar el
propésito comun de hacer de los humedales una red de
areas ntrales protegidas, reconocida como patrimonio
natural y cultural, y articulada arménicamente con los
procesos de desarrollo humano de la ciudad, el pais y |
humanidad. Sefiala los fundamentos de la politica de
humedales del Distrito Capital, la visionslobjetivos y los

principios que la regiran.

12

Decreto 386 de 2008 Alcaldig
Mayor de Bogoté, D.C.

2008

Adopta medidas para recuperar, proteger y preservar lg
humedales, sus zonas de ronda hidraulica y de manejo

preservacion ambiental, del Distrito Gap

13

Concepto 79789 de 2011
Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo
Territorial

2011

Normativa para la proteccion de los humedales y cauce

aguas
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LEGISLACION NACIONAL

14 Ley 1450 de 2011 Nivel 2011 Expide el Plan Nacional de Desarrollo 2e2@1 4,

Nacional Prospeidad para TodosEstablece que los ecosistemas (
paramos y humedales deberan ser delimitados, asi con
también deberan ser objeto de un proceso de zonificaci
ordenamiento y determinacion del régimen de usos.

9 Resolucion No. 00069 del 26 2015 Por la cual se aprueba el Plan de Manejo Ambiental de
de enero d2015 Parque Ecoldgico Distrital de Humedal La Conejera.

15 Resolucion 2988 de 2015 2015 Adopta el Plan de Accién de la Politica de Humedales ¢
Secretaria Distrital de Distrito Capita) documento que hace parte integral de Ig
Ambiente presente resolucion

16 Decreto 250 de 2017 Nivel 2017 Se modifican los articulos 2.2.1.4.1.1y 2.2.1.4.1.2 del
Nacional Capitulo 4Humedales, Seccion-I0TUN del Decreto

1076 de 2015.

17 Decreto 565 de 2017 AlliHa 2017 Se modifica la politica de humedales del Distrito Capita

Mayor de Bogoté, D.C. contenida en el Decreto Distrital No. 624 de 2007, en
relacion con la definicion de recreacion pasiva y uso en
Humedales.

18 Concepto 201811 de 2018 2018 Emite concepto juridico respecto a las Rondas Hidraulig
Departamentddministrativo de los Humedales de Bogota (Parques Distritales de
de la Defensoria del Espacio Humedal, segun el POT de Bogota).

Publicoi DADEP.

19 Fallo 00363 de 2018 Consejo 2018 Se modifica la politica de humedales del Distrito Capita
de Estado contenida en el Decreto Distrital No. 624 de 2007, en

relacion con la definicion de recreacion pasiva y uso en
Humedales. Modific la "Politica de Humedales del
Distrito Capital". elaborada el afio 2006

10 Decreto 555 del 29 de 2021 Articulo 53. Gestion de los paisajes sostenibles. 1. Sub

diciembre de 2021

de &reas de importancia ambiental POMCA de/Rio Bog
y Rio Blanco- Guayuriba

Articulo 55. Reservas Distritales de Humedal.

Nota: Principal normatividad ambiental colombiana aplicable al proyecto de la RDH La Comdgéa@racion propia
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4 RESULTADOS
FASE 1: Diagnéstico del humedal

Como se indic6 inicialmente en la metodologia, el lugar donde se realiza el proyecto e/l Reser
Distrital de Humedal RDH La Conejera enmarcada bajo la cuenca Hidrografica del rio Bogota,

la cual tiene gran importancia dentro del desarrollo de la sociedad en general, gracias a su ambito
natural dentro de un territorio, desempefiando su funcidaipail de distribucién y amortiguacion

del sistema hidrico pluvial.

Segun(Basualto, 2018)cada actividad o suceso que se genere dentro del sistema fluvial genera
un impacto positivo o negativo sobre el sistema de la cledicagrafica en general, el cual inicia

aguas arriba de la cuenca y desemboca en un cuerpo de agua principal, ya sea el mar, un rio u otro
cuerpo de agua, lo que genera una conectividad del sistema desde un principio hasta el final.

En el area urbana deoBota, el Rio Bogota recibe aguas de varias microcuencas, incluyendo la

del rio Torca, que tiene su origen en los cerros orientales de la ciudad. La cuenca del rio Torca,
con un area de drenaje de 6.009 hectareas y un canal principal de 13 km de limctityel el

canal El Cedro, que se transforma en el canal Torca. Este canal recibe aguas de los canales San
Cristébal y Serrezuela, y drena al humedal Torca Guaymaral antes de desembocarBogeldRio
(Secreataria Distrital dembiente, 2021)

Ademas, la microcuenca La Conejera, que comprende el cerro de La Conejera, la quebrada La
Salitrosa y la Reserva Distrital de Humetl&®DH La Conejera, no esta conectada hidricamente
con el sistema del rio Torca, pero mantiene un&xon ecosistémica a través de la Reserva
Tomas Van der Hammen. El sistema hidrico del rio Torca lo constituyen numerosas quebradas y

canales que se especifican efigura 17.
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Figura 17.
Conformacion hidrica de la cuenca del rio Torca.
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Nota: Caracterizacién gréfica de la cuenca Torca con sus principales afluentes, entre los cuales se en
Humedal La Conejera y la quebrada La Salitrégmado dda (Secretaria Distrital de Ambiente, sEsquema
hidrogréfico del Humedal Tore@uaymaral y canales asociados [Material cartografico no publicado]. Bogota

S.e.

La RDH La Conejera forma parte del sistema de drenaje del Rio Bogota y de la miaabeienc

La Conejera, siendo alimentado por la quebrada La Salitrosa y aguas subterrdneas de areas
cercanas. Segun el Plan de Ordenamiento Territorial de Bogota, el humedal esta clasificado como
Reserva Distrital de Humedal RDH, debido a su importancia ecst®imica y su rol en la
conservacion de especies. Con un area legal @8 68ctareas, se ubica en la localidad de Suba,

junto a la Reserva Natural Thomas Van der Hammen.

Climaticamente, La RDH La Conejera recibe entre 840 y 940 mm de precipitaciéncamual,

temperaturas promedio entre,d2C y 131 °C. El brillo solar es bajo, con 1160 a 1330 horas
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anuales, y la radiacion solar media es de 372 cal/mes. La evaporacion media anual varia entre 875
y 965 mm, y el indice de aridez oscila entré3237,7, indicando un entorno subhimedo propicio

para la vegetacio(Secretaria Distrital de Ambiente, 2016)

La RDH La Conejera es un ecosistema valioso, con cuerpos de agua que pueden ser permanentes
0 estacionales, y areas circundantpe pueden inundarse peridodicamente, creando zonas

hamedas, pantanosas o cubiertas de agua, ya sea en su régimen astficalqFigura 18).

Figura 18.
Limite legal RDH La Coneja

Delimitacion de la RDH La Conejera
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Autor: Luz Fablola Giraido C. - Laura Beitran

Fecha: 4 de noviembre de 2024 11:58 AMBENTE | BOGOT/\

Créditos: Generado en el Visor Geografico Amblental de la Secretaria Distrital de Ambiente

Nota: Limite Legal de la RDH La Conejera, determinado en la Estructura Ecoldgica Principal del Decreto 555 deaa.
del (Visor Geografico Ambiental, 2024)e la Secretaria Distrital de Ambiente. Bogota D.C.: s.e.

La RDH La Conejera, como otros en Bogota es regulada segun el articulo 62 del Decreto 555 de
2021, en consonancia con el Acuerdo 16 de 1998 de la CAR y las condiciones para su manejo

estan determinadas por la autoridad ambiental compéfdoselia Mayor de Bogota, 2021)
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3.1.1. Caracterizacién del componente biotico

El Plan de Manejo Ambiental para el humedal incluye un analisis de las coberturas vegetales del
ecosistema, tanto terrestres como acuaticas, asi com® elpkcies amenazadas o en peligro de

extincion que habitan en BumedalFundacion Humedales de Bogota, 2014)

0 Coberturas vegetales

Segun la clasificaciéon ecologica de Holdridge, la RDH La Conejera y sus alrededores se
caraderizan por un bosque seco montano bajeMB3. En este humedal se han registrado 97
familias y 252 especies de plantas. Entre ellas, 3 especies son endémicas a nivel global y al menos
8 son endémicas regionalmente, abarcando tanto plantas herbaceaarmdmeayFundacion
Humedales de Bogota, 2014)

La estructura vegetal del humedal estd dominada por especies terrestres que tienden a invadir el
agua. Las especies mas comunes en esta area inBlugex sp, Polygonum sp y Biddaevis

La plantaHydrocotile ranunculoidegrerFigura 19), conocida como sombirillita de agua, presenta

la mayor densidad relativa y forma praderas flotantes herbaceas, siendo una etapa pionera en la
vegetaadbn acudtica. Esta especie es seguida por una fase mas desarrollada domiBakspor
laevis(SchmidteMumm, 1998).

En las praderas errantes emergidas dorhinanobium laevigatun{buchona cucharita), una
especie nativa medianamereritipica, (especis capaces de soportar grandes espectros fisicoquimicos y
dispersarse ampliamente por diversas regiones geograficas o en un mismo ecosstenjanto conH.
ranunculoideses altamente invasiva y ha colonizado una amplia gama de ambientes dentro del
humeda
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Figura 19.
Vegetacion acuatica. Hydrocotile ranunculoides

(sombirillita de agua)

Nota: Fotografia tomada en la RDH La Conejera la ¢

muestra lasombrillita de agua-otografigpropia

En 2022, se actualizaron las coberswagetales de la RDH La Conejera utilizando imagenes de
alta resolucién obtenidas por la Secretaria Distrital de Ambiente y el Ortofotomosaico Bogota D.C.

2017 de la Fuerza Aérea Colombiana.

Se identificaron 20 tipos de cobertyrasho artificiales y nce coberturas vegetales, entre las
cuales se encuentran: Pastos Enmalezados (PE), Vegetacion Acuatica (VA), Juncales (JUN),
Herbazal Denso Inundable noA (HDInoA), Chuscales (Chus), Plantacion de latifoliadas Acacia
(PFLa), Plantacion de latifoliadas Eup&d (PFLe), Mezcla de Arboles Plantados (PMz),
Vegetacion secundaria baja plantada (restauracion) (VSbp), Vegetacion secundaria Alta, (VSecA)
y Vegetacion Secundaria baja (natural) (VSt8®cretaria Distrital de Ambiente , 202@omo se

pueden identificar en laigura 20.
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Figura 20.

Mapa de coberturas Vegetales en la RDH La Conejera
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200m

TR oy |
Determinantes Ambientales
Medidas_Proteccion

— =119000}
Mis info | Metadato

. Suspendida
Vigente

Humedales

Cobertura Vegetal en Humedales
2000

Mis info
Arbustales

w# Areas Endurecidas
Bosques

W Espejo de Agua

- Pastos l—

. Vegetacion Acustica

Vegetacién Herbicea

RINCON DE SANTA INES

Autor: Luz Fabiola Giraldo C. - Laura Beltran

Fecha: 4 de noviembre de 2024 11:58 ‘ AMBIENTE ‘ BOGOTA,

Créditos: Generado en el Visor fico Ambi dela ia Distrital de Ambiente

Nota: Cobertura vegetal presenta en la RDH La Conejevmatio delVisor Geografico Ambiental, 2024)e la Secretarie
Distrital de Ambiente. Bogota D.C.: s.e.

Las coberturas que predominan en la Reserva Distrital de Humedal La Conejera corresponden a
una mezcla de Arboles Plantados con el 29,49%jide por el Herbazal Denso Inundable no

Arbolado con el 18,61% y la Vegetacion Acuatica sobre cuerpo de agua con el 12,87%.

0 Flora

Se identifican 82 especies de flora, distribuidas en 40 familias y 67 géneros. Las familias mas
representativas sokstera@aecon 10 especieSolanaceaeon 7,Fabaceaaon 5 yOnagraceae

con 4. Los géneros mas ricos en especiesSstamum(Solanaceaecon 6 especies lyudwigia
(Onagraceaegon 3.
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Entre las especies, se registrd una en la categoria Casi Amenazadas @¢pecds invasoras,

31 exoéticas y 51 nativas. En comparacion con el total reportado para Bogota, la reserva representa
el 20,6% de las familias, 6,6% de los géneros y 2,7% de las especies. A nivel distetaceae

y Fabaceaeson las familias més risaen géneros y especies. El listado de especies ha sido
actualizado por la Secretaria Distrital de Ambiente utilizando datogWieO, 2022) y
(Tropicos.org., 2022)

0 Fauna

Se han identificad@00 norfoespecies de artrépodos, distribuidas en 25 géneros, 49 familias, 13
ordenes y cuatro clases. Los ordenes mas representadd@ipsera (33,29%), Coleoptera
(23,15%),Hemiptera(14,56%) yAraneae(7,15%). La familia con mayor nimero de especies es
Bibionidae (Diptera), con siete especies. No se encontraron especies endémicas, invasoras ni

exoticas.
0 Avifauna

Se registraron 512 individuos de aves, representando 44 especies, 43 géneros, 24 familias y 12
ordenes. Entre las especies, se incluyen tres toigrs, 40 residentes y una especie silvestre
introducida (exética). Ademas, se identificaron 4 especies endémicas y 2 subespecies endémicas:
la monjita bogotan&Chrysomus icterocephalus bogotehsisla tingua moteadaPprphyriops
melanops bogotengisDe las especies registradas, 14 son aves acuaticas. La reserva destaca por
su alta diversidad y abundancia de aves, especialmente insectivoras, lo que indica la importancia

de los insectos y otros invertebrados como recursolametda(Figura 21).
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Figura 21
Composicion trofica de la avifauna reportada en RDH La Conejera
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Nota: Grafica de la composicién tréfica de avifauna reportada en la RDH La Conejera y monitoreada por
Tomad de la(Secretaria Distrital de Ambiente , 202&tualizacion de coberturas vegetales de la RDH La Cone
Uso de imégenes de alta resolucion y metodologia CORINE Land Cover adaptada para Colombia. Bogota D

0 Mastofauna

se destacan cinco gremios alimenticios de mamiferos. Los gremios mas representativos son:
Omnivoros:3 especies (44%), incluyendo la chucha de montafia (D. Pernigra).
o Herbivoros, Frugivoros, Insectivoros y Carnivorbgspecie cada uno (14% cada uno). Las

especies son:

o Herbivoros: CuriC. apered.

o FrugivorosArdilla (L. pucherani).

o Insectivoros: Musarai&( thomasi.

o Carnivoros: Comadrej&( frenatg.

Las especies curi, zarigiey@dura 22), comadreja y ratd colilargo Figura 23) se consideran
especies focales en la reserva, ya que son indicadores clave de la calidad del ecosistema, reflejando

la disponibilidad de alimento y refugio.
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Figura 22. Figura 23.
Zarigiieya andina (Didelphis pernigra) Ratoén colilargo (Microryzomys minutus)

T

Nota: Fotografia de una zarigiieya que hace presencia Nota: Fotografia de un raton colilargo en la RDH La Conej
RDH La ConejeraTomado de laSecretaria Distrital de Tomad de laTomado de ldSecretaria Distrital de Ambiente

Ambiente , 2022Actualizacién de coberturas vegetales 2022) Actualizacion de coberturas vegetales de la RDH
la RDH La @nejera: Uso de imagenes de alta resoluci¢c Conejera: Uso de imagenes de alta resolucion y metodo
metodologia CORINE Land Cover adaptada para Colom CORINE Land Cover adaptada para Colombia. Bogota D.C

Bogota D.C.
0 Herpetofauna

La RDH La Conejera presenta una comunidad de anfibios y reptiles distribuida en dos 6rdenes:
Squamatarepresentado por dos familias, Calubridae con la especie de serpiente sabanera
(Atractus crassicaudatlyigFigura 24.Figura 24 y Figura 25), la Gymnophthalmidaeon las
especies de lagartija bogotafnédia bogotens)s lagartija rayadaRiama striatd y la Anura

representaa por la rana sabanerfagndropsophus molityr
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Figura 24. Figura 25.
Serpiente sabanera (Atractus crassicaudatus) en la RDH Muda de piel Serpiente sabanera (Atractus

Conejera. crassicaudatus)

Nota: Fotografia tomada en la RDH La Conejera de una serp Nota: Fotografia de una piel de serpiente sabanera tor

sabanerdomado de I¢Secretaria Distrital de Ambiente , 202 en la RDH La Conejerdomado de I{Secretaria Distrital

Actualizacién de coberturas vegetales de la RDH La Cone de Ambiente , 2022Actualizacion de coberturasgetales

Uso de imagenes de alta resolucion y metodologia CORINE = de la RDH La Conejera: Uso de imagenes de alta resolt

Cover adaptada para Colombia. Bogota D.C. y metodologia CORINE Land Cover adaptada p
Colombia. Bogota D.C.

3.1.2. Caracterizacion del componente abidtico

Para el componente abidtico, se caracterizaron los siguientes componentes:

0 Geologia

La RDH La Conejera esta ubicado en la Sabana de Bogota, en la cordillera Oriental colombiana.
Geologicamente, la region presenta rellenos lacustres y fluviales cuaternarios que contrastan con
sistemas de plegamiento y fallamiento en rocas de la mthoita y Terciaria. Las fallas
estructurales definen los limites entre estas rocas mas antiguas y los depdsitos cuaternarios
(Loboguerrero, 1994)

En el area del humedal afloran rocas sedimentarias de entre el Cretacicergiaxio, como el

Grupo Guadalupe y la Formacién Guaduas, mientras que la Sabana de Bogota esta formada por

depodsitos sedimentarios recientes del Pleistoceno.
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Las unidades geologicas en la zona, de la mas antigua a la mas reciente, son:

1 Grupo Guadalpe:

o Formacién Arenisca Dura: Areniscas de grano fino a muy fino, con capas gruesas y mala
seleccion.

o Formacion Plaeners: Secuencia de limolitas, liditas, arcillolitas y areniscas de grano fino, con
bancos gruesos y finas capas de arcillas.

o Formacion Arersca LabofTierna: Areniscas de granulometria variable, desde grano fino y

muy fino en la base hasta grano grueso en la parte superior.

1 Formacién Guaduagonstituye la base geoldgica del Cerro Suba y el humedal. Compuesta
principalmente por arcillas grigscuro con fésiles en la base, y dos niveles de areniscas:
Arenisca Guia y Arenisca Lajosa. Las areniscas predominan como macizo rocoso, mientras
que las lodolitas son més blandas en los horizontes supeBarkes-igura 26 se esquematiza
la columna estratigrafica con predominancia de la formacion Guaduas, caracteristica en el

sector.
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Figura 26.
Columna Estratigrafica Formacion Guaduas.
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Nota: Columna estratigrafica esquematizada adormacion Guaduas y sus subunidai
geolégicasTomada d€éMontoya & Reyes, 2008}eologia de la Sabana de Bogota. Bogt
Instituto Colombiano de Geologia y Mineria.

Formacion Chia: Sedimentos fluviales de grano fino adosia los rios que cruzan la Sabana

de Bogota. Aunque no aflora en el area del estudio, hay evidencias de su presencia en el
humedal.

Formacion Sabana: Constituida por una mezcla de arcilla organica, turba/lignita, arcillas
arenosas y arenas arcillosageddminan las arcillas en la parte media, con algunas

intercalaciones de arenas.
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Coluviones y depositos de pendiente: Resultan de la fracturacion y transporte de las unidades
geoldgicas circundantes, ubicados en los pies de los Cerros de Suba y La Conejera

Depdsitos antropicos: Forman terraplenes utilizados como rellenos para urbanizaciones en
areas antiguas del humedal. Estos depdsitos, de matriz limoarcillosa de color pardo oscuro a
gris oscuro, incluyen fragmentos de ladrillos, bloques, concreto, guigpdares, y basuras

como plasticos y ropa.
0 Geologia estructural

El sistema de fallas de la zona esta conformado por las fallas de Bogota y de La Conejera, las
cuales son fallas inversas con convergencia al occidente y componente de rumbo latecal derech
También esta la falla de Zipaquira que es una Falla de Cabalgamiento con tremesgiare

oriente(Figura 27).
Figura 27.
Fallas geoldgicas presentes en la RDH La Conejera

Nota: Fdla geoldgica Suba y lineamiento Cdta Calera,
cercanas a la RDH La ConejeTamada dé€Servicio Geoldgico
Colombiano, 2009Mapas y estudios sobre fallas activas er

region de Bogota. Bogota D.C.: s.e.

En el area de lal®H Humedal La Conejera se encuentra el sinclinal de Suba y en el sector oriental

de la zona se ubica el Cerro de Suba que es un anticlinal f@lle#® Asociado, 1995)
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Se presentan deslizamientos de tipo rotacional, que aflecestabilidad de los taludes, tienen
lugar a lo largo de la superficie interna del terreno de forma circular o céncava alrededor del eje
paralelo de cada talud aledafio al Humedal, lo cual es caracteristico de este sector, teniendo en

cuenta que se ubiem la parte oriental de Bogota.
0 Geomorfologia

Los procesos de modelacion y degradacion natural y antrépica de los materiales geoldgicos han
dado lugar a paisajes fisicos con un relieve caracteristico en el Humedal La Conejera. Estos
paisajes se divideen dos ambientes geomorfoldgicos: aluvial y estructural. El ambiente aluvial

se forma por la acumulacion de materiales transportados y depositados por rios y lagos, mientras
que el estructural resulta de la disgregacion de las rocas sedimentarias queecdagpoolinas

y los Cerros de Suba y La Conejé@onsorcio Juan Amarillo, 1997)

La planicie fluviolacustre del humedal ha sido parcialmente modificada por el Rio Bogota y el
canal de drenaje de La Conejera, creando essalp terraza en los sedimentos de la Formacion
Sabana. Esta region es estable pero susceptible a inundaciones. Entre el plano de inundacion del
Rio Bogota, el Humedal La Conejera y los Cerros de Suba, se extiende un paisaje de terrazas con
diversos nivels de drenaje natural, formado por arcillas blandas de alta compresibilidad y con una

pendiente predominantemente plana d2¢®(Matallana, 2004)

0 Suelo

Los suelos en la RDH La Conejera se desarrollan segun su posicion gagogicaf Existen dos

tipos principales:

Suelos de terrazas: Se encuentran en areas planas o ligeramente inclinadas, no inundables, y son
los mas extensos en la zona. Estos suelos tienen una evolucion baja a moderada, son generalmente
bien drenados, comtturas moderadamente finas, y varian de profundos a muy profundos. Su

fertilidad es moderada a alta, y son ligeramente a moderadamente acidos.

Suelos en posiciones quebradas o escarpadas: Ubicados en areas con pendientes entre el 50% vy el

75%, estos sles estan formados por rocas clasticas {amullosas y depésitos de cenizas
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volcanicas con espesor variable. Son moderadamente profundos a superficiales, limitados por el
contacto con el manto rocoso, fuertemente acidos, y tienen baja saturacién cmioaum
fertilidad baja a moderada. Presentan una textura media a gruesa y son bien d@oasostio

Juan Amarillo, 1997)

En términos de capacidad de uso, segun el sistema de clases agroldgicas, los suelos de la llanura
deinundacion del Rio Bogota se clasifican erslaclase 1Vhsl, con limitantes como drenaje
imperfecto y poca profundidad efectiva debido a las fluctuaciones del nivel freético y la frecuencia

de las inundaciones.

3.1.3. Sectorizaciéon del humedal

Para realizauna evaluacion completa del estado actual de la RDH La Conejera, es necesario
adoptar la sectorizacion definida en el Plan de Manejo Ambiental de la Reserva Distrital. Esta
sectorizacidon se basa en la homogeneidad estructural de la flora y fauna retc@soaen los

componentes bidticos y abioticos éebsistemdFigura 28).
Figura 28.

Biozonificacién RDH La Conejera

Nota: En este mapa se muestran las 5 biozonas caracteristicaR[dEel IlLa Conejertomada del PMA Humedal La Conejer:
(Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogota & Fundacién Humedal La ConejeraPRO18e Manejo Ambienta
humedal La Conejera. En c. d09-24106599-2003, Plan de M#ejo Ambiental humedal La Conejera (pags- 8%). Bogota
D.C.:s.e.

La RDH La Conejera se divide en cinco biozonas, clasificadas segun la similitud y distribucion de
sus coberturas vegetales. Estas biozonas se subdividen en 45 unidades de maoej@rgas s

con caracteristicas homogéneas en cuanto a sus componentes bidticos y abidacbablare.
seidentifica cada biozona con codificacion de sus respectivas unidades de manejo.

72



Tabla 6.
Codificacion de la sectorizacién del humedal

Biozona

Unidad de
Manejo

Biozona 1

0.0A

1.1A

1.1B

1.2A

1.2B

Biozona 3

3.1A

3.1B

3.2A

3.2B

3.2C

3.3A

3.3B

3.3C

3.3D

3.4A

3.4B

3.4C

3.4D

3.4E

3.4F

3.4G

3.5A

3.5B

3.5C

3.5D

3.6A

3.6B
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Tabla 6. (Continuacion)

Nota: Caracterizacion de las biozonas de la RDH La Conejera en sus respectivas biommttsytmodificado dEmpresa de
Acueducto y Alcantarillado de Bogota & Fundacién Humedal La Comed€id5Plan de Manejo Ambiental humedal La Conejera.
En c. d. 907-24100599-2003, Plan de Manejo Ambiental humedal La Conejera (pagss 46 Bogota D.C.: s.e.

Biozona 1

La Biozona 1 se encuentra en la zona oriental de la RDH La Conejera, dobdesteaudal de

la quebrada La Salitrosa. Esta biozona incluye diversas unidademe@(Figura 29).

Figura 29.
Biozona 1 RDH La Conejera

Nota: Imagen de la biozona uno con laspesstivas unidades de mandjomada del PMA Humedal La ConejéEmpresa
de Acueducto y Alcantarillado de Bogota & Fundacion Humedal La Conejera, Rgtbjle Manejo Ambiental humed

La Conejera. En c. d-@7-241005992003,Plan de Manejo Ambiental humedal La Conejera (pags54% Bogota D.C.:

S.e.
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Para evaluar el estado actual de la RDH La Conejera, se ha identificado y analizado la condicién
de diferentes unidades de manejo dentro de la biozona 1, cada una conistizastespecificas

y desafios Unicos:

Unidad de Manejo 1.1Ahistoricamente esta unidad, sufrid rellenos antrépicos a principios de los

afnos 90, lo que la volvié susceptible a inundaciones debido a la ausencia de un sistema adecuado
de amortiguacion hidulica y a la escasa diversidad de vegeta(itnpresa de Acueducto y
Alcantarillado de Bogota & Fundacion Humedal La Conejera, 2006)ivo por el cual fue
intervenida por la Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogaoté&lcfin de optimizar el

manejo de aguas durante las temporadas de lluvias.

Este sector enfrenta problemas de inundacion y sedimentacion, con caudales que superan el
maximo de inundacion en épocas de lluvia. La presencia de macréfitas como el bucipda de a
ayuda a la descontaminacién del agua, pero la acumulacion de sedimentos y residuos sélidos afecta

la capacidad del humedal para manejar estos problemas.
Hay un enriquecimiento excesivo de nutrientes, que proviene de desechos y escorrentia, afectando
la calidad del agua y la vida acuatica. Los residuos sélidos, como plasticos y metales, contribuyen

a la contaminacion y alteran el equilibrio ecolodigterchan, 2019)

Unidad de Manejo 1.1BEsta unidad presenta rellenos catanbros, invasion de cultivos y

cerramientos de predios privados, como escuelas y colegios, que afectan la biodiversidad y
conservacion. Los colectores pluviales en la zona muestran turbiedad y arrastran residuos sélidos,

aumentando el riesgo de encharanos.
La presencia de residuos solidos y la turbidificacion del agua impactan negativamente en la calidad
del agua y la fauna del humedal. También se observan areas secas durante la temporada de lluvias,

con presencia de especies como el curi en el &ikuy

Unidades de Manejo 1.2A y 1.2Bstas unidades estan caracterizadas por la presencia de pasto

kikuyo, una especie invasora, y coloracion turbia del agua, posiblemente proveniente de barrios
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cercanos. La eutrofizacidon y los escombros, acumulados efide®@, han reducido la capacidad

hidraulica y de amortiguaciéon del humedal.

Los residuos solidos arrastrados desde areas residenciales y el escaso almacenamiento de agua
afectan la capacidad del humedal para manejar inundaciones y conservar su biadivBesid
identificaron problemas de contaminacion y habitabilidad en areas dentro de la reserva, lo que
compromete la conservacion y los servicios ecosistémicos. Estas unidades también fueron
endurecidas por escombros en los afioEdpresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotéa &

Fundacion Humedal La Conejera, 2015)

1 Biozona 2

La Biozona 2 se encuentra ubicada frente al sendero del predio de Los Cerezos. En los afios 90,
también fue objeto de rellenos de escombros generangkérdisia de capacidad de embalsamiento
y diversidad de formaciones vegetales. De acuerdo con el PMA del humedal, es el &rea que recibe

mayor cantidad de cargas organicas de la microcuenca en d€&itared 30).

Figura 30.

Biozona 2° RDH La Conejera

Nota: Biozona dos con las respectivas unidades de maogjada del PMA Humedal La ConejéEampresa de Acueduct
y Alcantarillado de Bogota & Fundacién Humedlal Conejera, 2015Plan de Manejo Ambiental humedal La Coneje
En c. d. 907-24100599-2003, Plan de Manejo Ambiental humedal La Conejera (pagssA6 Bogota D.C.: s.e.

Dentro de esta biozona, se encuentra la zona conocida como el canalndgies ti
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Unidad de Manejo 2.1Aa caracteristica principal de esta unidad son los espejos de agua de unos

2,5 metros de profundidad, con un sendero autorizado para visitantes.

Los principales problemas son la sedimentacion y colmatacion vegetal que reduodarididad
del agua. Eutrofizacion por altos niveles de fésforo y nitrégeno, afectando la calidad del agua.
Presencia de vegetacion invasora como el botoncillo y juncos, que afectan el habitat de las aves

acuaticas.

Unidad de Manejo 2.1Bes una unidadon alta variedad de habitats de anidacién para las especies

nativas de aves acuaticas.
Los principales problemas son la reduccion de juncales debido a vertimientos del alcantarillado
pluvial, disminuyendo las areas de anidacion y la proliferacion dentejd de aguaLémna

Minor), una especie invasora que limita el crecimiento de plantas nativas.

Unidad de Manejo 2.24E| principal problema de esta unidad es la colmatacion de material vegetal

y residuos sélidos que afectan la calidad del afitmpresa de Acueducto y Alcantarillado de

Bogota & Fundacion Humedal La Conejera, 2015)

i Biozona 3
Esta biozona es la zona media de la Reserva Distrital de Humedal, destacandose por su alta
capacidad para manejar y amortiguar el caddalgua. Aunque algunas areas han sido rellenadas

con escombros, todavia predominan los espejos de agua con vegetacion, destacando el junco

(Juncus bogotengigFigura 31).
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Figura 31
Biozona 3 RDH La Conejera
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Nota: Biozona tres con las respectivas unidades de manejo. tomada del PMA Humedal La GEngjeesa de Acueduct
y Alcantarillado de Bogota & Fundacion Humedal La Conejera, 20P1&h de Manejo Alriental humedal La Conejere
En c. d. 907-24100599-2003, Plan de Manejo Ambiental humedal La Conejera (pags54h Bogota D.C.: s.e.

Unidad de Manejo 3.1Aespecialmente en esta unidad se planea la construccion de la Avenida

Longitudinal de Occider, lo que podria impactar negativamente en aves migratorias,
biodiversidad y servicios ecosistémicos del humedal.

Unidad de Manejo 3.1Ralberga una gran diversidad vegetal y aves emblematicas, pero enfrenta

problemas de colmatacion y pérdida de biodidad debido a la sedimentacion y reduccion de
velocidad en los cauces.

Unidad de Manejo 3.2Besta unidad ha sido rehabilitada para la anidacién y alimentacién de aves

acudticas, aunque enfrenta desafios por la eutrofizacion y las especies invasaasl c

lenglievacaRumex conglomeratyus

Unidades de Manejo 3.3A y 3.3Bcas en plantas litorales y fauna acuética, son vulnerables a la

perturbacién humana y la erosion del suelo.

Unidad de Manejo 3.3@n esta unidad la pérdida de espejos de agiebsea especies invasoras

y lodos generados por nutrientes excesivos.
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Unidad de Manejo 3.4A esta unidad sufre de sedimentacion y lodos debido a agroquimicos y

residuos vegetales de cultivos cercanos, afectando el caudal.

Unidades de Manejo 3.5A vy 3.6estas dos unidades han sido reconformadas

hidrogeomorfolégicamente, y requieren mantenimiento frecuente de los jarillones que crean los
espejos de agua, importantes para las aves acuaticas. Se observan problemas de socavacion y
pérdida de suelo, lo quésdchinuye la capacidad de retencion y filtracion del humedal. Ademas, la
regleta de toma de niveles no es ilegible, dificultando el monitoreo. También se detectan posibles
vertimientos directos al alcantarillado pluvial desde areas residenciales cqi€amassa de

Acueducto y Alcantarillado de Bogota & Fundacion Humedal La Conejera,.2015)

1 Biozona 4

La biozona 4 se destaca por su alta capacidad de retencion de lodos y sedimentos, gracias a sus
amplios espejos de agua y la @mesa de nlcleos de junco, que actian comodienedores. Esta

vegetacion mejora la calidad del agua que el humedal entrega al Rio Gogota 32).

Figura 32
Biozona 4 RDH La Conegra

Nota: Biozona cuatro con las respectivas unidades de manejo. tomada del PMA Humedal La (mejersa de Acueducto
Alcantarillado de Bogota & Fundacion Humedal La Conejera, 2BkS) de Manejo Ambiental humedal Lar@gera. En c. d.
9-07-24100599-2003, Plan de Manejo Ambiental humedal La Conejera (pagssAb Bogota D.C.: s.e.

Unidades de Manejo 4.1A y 4.1Estas unidades presentan problemas de colmatacién por

Lengilevaca, que reduce la profundidad de los esphly agua. Histéricamente, se han retirado
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alrededor de 700 toneladas de residuos organicos para promover la reintroduccion de especies
acuaticas. También se identificaron presuntos vertimientos directos y altos niveles de residuos
sélidos en las rejillagle retencion(Empresa de Acueducto y Alcantarillado de Bogotad &
Fundacion Humedal La Conejera, 2015) este sector el Canal Afidro muestra obstrucciones por

material vegetal, que pueden causar inundaciones durante llueiasais.

Unidad de Manejo 4.2AEsta unidad es crucial por su capacidad de 10,000 m3, que regula niveles

freéticos y oxigenacion.

Unidad de Manejo 4.2n esta unidad la colmatacion por botoncillo y lenteja de agua, debido a

altos nutrientes, afecta elecimiento de especies nativas y reduce el oxigeno. La lenteja de agua
se reproduce rapidamente y reduce la calidad del agua, siendotada alimento para la Tingua

Pico Verde en peligro de extincion.

Unidad de Manejo 4:3iene un espejo de agua e metros de profundidad con acumulacion de

lodos y sedimentos, y presenta problemas de sedimentacion en el canal Afidro. La sedimentacion
sugiere vertimientos directos y afecta la biodiversidad y la capacidad de amortiguacion del canal,

ademas de causarcavacion y erosion.

Biozona 5
Esta biozona, ubicada entre las Haciendas Fontanar del Rio y Las Mercedes, es la menos afectada
por actividades humanas. Es particularmente fragil desde el punto de vista de la conservacion de

aves acudaticas, ya que tienerlayor densidad de nidadas por unidad de area en comparacion con
otros humedales de la Sabanddgota(Figura 33).
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Figura 33.
Biozona 5 RDH La Conejera

Nota: Biozonacincocon las repectivas unidades de manejo. tomada del PMA Humedal La Co(iejepaesa de Acueduct

y Alcantarillado de Bogota & Fundacion Humedal La Conejera, 2BIES) de Manejo Ambiental humedal La Conejera. E
d. 907-24100599-2003,Plan de Manejo Ambiental humedal La Conejera (pags54%. Bogota D.C.: s.e.

En esta biozona, a pesar de enfrentar problemas estacionales de invasion por aves parasitas como
los Chamoned\olothrus bonariensis se encuentra relativamente bien pruotagle los impactos

ambientales que afectan a otras unidades del humedal.

Unidad de Manejo 5.1./2es la mas extensa en juncale$Sdbeoenoplectus californicagie actian

como un "biofiltro" para mejorar la calidad del agua que el humedal libera hadia Bbgota.
Ademas, esta area se considera como una zona de reserva debido a su importancia para la anidacion

de aves nativas.

3.1.4. Visita técnica y diagnostico del estado actual de la RDH La Conejera

Para complementar el diagnéstico del estado actual de laLR[@dnejera, es crucial considerar
el Plan de Manejo Ambiental establecido por la Secretaria Distrital de Ambiente, junto con la
informacion primaria recolectada durante la visita técnica al ecosistema.

La bitdcora de recoleccién de informacion, que iyelel registro fotografico y detalles de lo

identificado en el humedal, esta disponible efiredxo 1
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A continuacion, en I&igura 34 sepresentan los puntos criticos identificados durante el recorrido
reaizado en la visita de campo a la RDH La Conejera. Estos puntos, descritos en el Anexo 1,

fueron evaluadode acuerdo con la experiencia y el criterioadedutoras del documento

Figura 34.
Puntos identificados durante visita téca

Nota: Localizacion de los 22 puntos identificados como elementos expuestos, mediante la visita &ledroziorpropia

A partir del diagnéstico técnico realizado en el humedal, se identificaron un total de 22 puntos
criticos. Estos puntos serdevaluados posteriormente para determinar su impacto en la

vulnerabilidad del ecosistema, como se ilustra en la sigutégtea 35:

Figura 35.
Elementos expuestos identificados parhwghedat descripcion en el Anexol

Nota: 22 elementos expuestmentificadosen el recorrido realizado en la RDH La Conej&flaboraciérpropia
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FASE 2. Riorizacion de amenaza y vulnerabilidad
La priorizacion de amenazas tiene como objetivo mitigareducir los dafios, pérdidas o
afectaciones que la Reserva Distrital de Humedal La Conejera pueda sufrir debido a las amenazas
hidroclimatologicas resultantes de la variabilidad y el cambio climatico
3.1.5. Identificacion de amenazas hidroclimaticas
A continua®dn, se presenta el analisis de los cambios proyectados en temperatura, precipitacion y
rendimiento hidrico para los escenarios de concentracion de emisiones (RQdptithista) y
RCP 85 (pesimista) en el area de estudio:

3.1.6. Cambio en la precipitacion

RCP2.6 (Escenario Optimista):os cambios en la precipitaciébn podrian ser menos severos, con

variaciones moderadas que pueden afectar la disponibilidad de agua de manera gradual. Es posible

gue se observe una ligera reduccién o aumento en los patronesipitagién estacional.

RCP 8.5 (Escenario Pesimist&e anticipa una mayor variabilidad en la precipitacion, con

posibles intensificaciones de lluvias extremas o sequias prolongadas. Estos cambios pueden afectar

la distribucién del agua y aumentar el rieslg eventos climaticos extremos.

En laFigura 36, semuestran los escenarios de cambio climatico proyectados para la precipitacion
en los RCP 2.6 y RCP 8.5, en los periodos 22040, 20412070 y 20742100, cuyo®scenarios
revela los siguientes hallazgos:

o RCP 2.6 (Escenario Optimista):

o Periodo 20142040: Las precipitaciones en las zonas hidrograficas de Guatiquia y Guavio son

importantes.

o Periodo 20442070: Se observa un incremento en las precipitaciones emestags zonas.
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o Periodo 20742100: Las precipitaciones disminuyen, situandose por debajo de los niveles
observados en 2042040. Ademas, se nota una reduccion significativa en el rango de

precipitacion de 501,000 mm y la desaparicion del rango de 4;,6@D0 mm.

RCP 8.5 (Escenario Pesimista):

o Periodo 20122040: Se registran precipitaciones significativas en Guatiquia y Guavio,
extendiéndose también hacia la cuenca del Rio Guayuriba, especialmente en el Sistema Rio
Blanco.

o Periodo 20442070 y 20712100: Esta precipitaciones se incrementan en las cuencas de Rio
Santa Barbara Guatiquia y Rio Santa Barbara Guavio. Sin embargo, se observa una mayor
extension de areas con precipitacion de 5@D0 mm en comparacion con el RCP 2.6, aunque
estas zonas tienden alteirse en los periodos posteriores, especialmente en las cuencas del
Rio Tunjuelo, Rio Teusaca, y Sector Sisga Tibitoc.

o Laguna Chingazay Laguna Los Tunjos: Se destaca una zona puntual con precipitaciones entre
500 y 1,000 mm que se extiende hacia ell fa& siglo, siendo relevante para la RDH La

Conejera.

El escenario RCP 2.6 muestra una tendencia a la disminucion de precipitaciones en los periodos
futuros, mientras que el escenario RCP 8.5 sugiere un incremento inicial en algunas areas con una
posteria reduccion, con zonas criticas como Laguna Chingaza y Laguna Los Tunjos mostrando

cambios especificos relevantes para la conservacion de la RDH La Conejera.
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Figura 36.
Variacion de precipitacion.
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Los resultados del andlisis de precipitacgam representados en las

Figura 37, Figura 38y Figura 39y se definen a continuacion

o Cerros Orientales: Se espera una disminucion de hasta un 20% en la precipitaci@nan la z
media y sur, que abarca la cuenca del Rio San Cristobal, la parte alta del Rio Teusaca, y las
cuencas del Rio Salitre y Fucha. En contraste, se anticipa un incremento de hasta un 20% en
la precipitacion en la cuenca del Rio Torca y el sector del eenBafs Rafael.

o PTAP Tibitoc: Se proyecta un incremento en la precipitacion de entre el 20% y el 30%.

o Poligonos de Tibitoc, Cerros y Tunjuelo: Se experimentaran incrementos en la precipitacion y
periodos secos con magnitudes similares.

o Chingaza: Se esperaaidisminucion general en las precipitaciones, aunque algunas areas en

el nororiente y sur podrian ver un aumento de hasta un 20%.
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El analisis de los cambios proyectados en la precipitacion para los diferentes RCPs y periodos muestra variacion

significativas en la distribucion y magnitud de las precipitaciones, destacando areas de incremento y disminucion

cruciales para la gestién y conservacion de recursos hidricos en la region.

Figura 37.

Cambio en la precipitacion parambio climatico periodo 201i12040.
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Figura 38.
Cambio erla precipitacion por cambio climatico periodo 2042070.
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Figura 39.
Cambio en la precipitacion por cambio climéatico periodo 20721L00.
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drol -gicas seleccionadas por el proyecto fiadap

De acuerdo colo anterior, en I&abla7 seidentifican los siguientes cambios de precipitacion en
lo referente a la cuenca del rio Torca en particular, donde el ecosistema de la RDH La Conejera,

objeto de estestudio se encuentra incluido.

Tabla 7.

Porcentaje de cambio de precipitacion

Cambio en la precipitaciéon (%)
Elemento expuesto Cmb_Prec_|Cmb_Prec_|Cmb_Prec_| Cmb_Prec_ | Cmb_Prec_ | Cmb_Prec_
RCP26_P1| RCP26_P2]| RCP26_P3] RCP85_P1 | RCP85 P2 | RCP85_P3
Afo 2011-2040 | 2041-2070 | 2071-2100 | 2011-2040 | 2041-2070 | 2071-2100
Cuenca Rio Torca 10,2 10,4 10,4 6,1 10,4 10,4

Nota: Cambio de precipitaciopara la Cuenca del rio Torchomada de Consorcio Cambio Climatico, a partir(BED,
MADS, & Internacional, 2022 videncias y escenarios de cambio climético para las unidades hidroldgicas seleccion:

el proyecto fAadaptaci-n a | os impactos cl i m8t i-umapaz«

Guerrero. Bogoté4, D.C
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3.1.7. Cambio de temperatura

0 RCP 2.6 (Escenario Optimista): Se espera un incremento moderado en las temperaturas medias
anuales. Este aumento podria ser relativamente controlado y con menores impactos sobre los
patrones climéaticosatnparado con el escenario pesimista.

o0 RCP 8.5 (Escenario Pesimista): Proyecta un aumento mas significativo en las temperaturas
medias anuales. Este incremento puede provocar cambios drasticos en el clima, afectando
gravemente los ecosistemas y los recunsdscos.

0 Los cambios en la temperatura son cruciales para el ecosistema, ya que impactan directamente
la disponibilidad hidrica debido a la reduccion de precipitaciones y el aumento en la
temperatura media, lo que intensifica la evapotranspiracion sobrespejos de agua del
humedalJosep Pefiuelas, 2004)

o En laFigura 40se presentan los escenarios de cambio climatico de temperatura:

o RCP 2,6 y 8,5 (Periodos 202040, 20412070, 207-2100): En ambos escenarios, el rango
de temperatura mas bajo (2,%,5 °C) en areas como el Embalse La Regadera, Laguna
Chingaza y Sistema Rio Blanco tiende a desaparecer para el perioe0Z041

o RCP 8,5: Hacia el final del siglo (20:21L00), se proy&a un incremento en la temperatura
media, especialmente en zonas de mayor altura. Las temperaturas medias alcanzaran valores
de 17,6- 20,5 °C en areas como las cuencas de drenaje y el sector Tibitoc sobre el embalse de
Aposentos. En contraste, el embalséNeusa experimentara temperaturas en el rango de 8,6
-11,5°C.

o Este andlisis destaca una tendencia general de aumento en las temperaturas medias, con un
notable incremento en las areas altas y un retroceso en las zonas con temperaturas mas bajas,

lo que podria afectar significativamente el equilibrio hidrico y la salud del ecosistema.
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Figura 40.
Escenarios de cambio climéatico de temperatura.

Nota: Cambioclimatico de temperaturan los afios 20142040, 2042070 y 20712100 @& los RCP optimista y pesimist:
Tomada de Consorcio Cambio Climatico, a parti(Bl®, MADS, & Internacional, 2022Fvidencias y escenarios de camt
clim8tico para |l as wuni dades hiddptacidn-atps im@astos slimdtieos enireguineid

suministro de agua para el area de ChingamaapazGuerrero. Bogota, D.C.

En laFigura 41 se presenta este aumento de temperatura para los diferentes escenagio
escenario RCP 2,6 (optimista), el aumento de la temperatura es bastante uniforme en toda el area
de estudio. El incremento maximo alcanza 1,3 °C durante el periodd22041

Este andlisis indica que, bajo el escenario optimista, se espera emants moderado y

homogéneo en la temperatura media, con el valor mas alto previsto para el periodo medio del siglo.
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Figura 41
Escenarios de cambio climéatico de temperatura.
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El siguiente analisis egpresentado end&igura 42, Figura 44y Figura 44

o0 Relevancia del Incremento de Temperaturaaumento de 1 °C en areas con temperaturas
medias bajas (cerca de 5 °C) tiene un impacto mas significativo en la vida y el ecosistema en
compaacion con areas con temperaturas medias mas altas (cerca de 15 °C). Esto se debe a que
las especies en regiones mas frias estdn adaptadas a condiciones mas estables y cualquier
cambio puede representar una amenaza mayor.

o Impacto en la Biodiversidad: En zas de alta montafia, como los Andes colombianos, el
cambio de temperatura afecta la vegetacion y la biodiversidad. La fragmentacion del habitat

impacta la conexion genética y la capacidad de adaptaciéon de las especies. Las especies en
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rangos mas calidos pden adaptarse mejor que las aisladas, que podrian enfrentar mayores
desafios debido a su limitada variabilidad genética.

Predicciones de Temperatusagln la monografia sobre adaptacion al cambio climatico en la
alta montafia colombiana, se espera quérkeas al oriente de Chingaza y Sumapaz enfrenten
alteraciones significativas en la temperatura. Estas alteraciones podrian aumentar la
vulnerabilidad ecolégica si no se implementan medidas de adaptacion (BID; MADS;
Conservacion Internacional, 2022).

Cambbs en la Temperatura Proyectadlas escenarios RCP 2,6 (optimista) y RCP 8,5
(pesimista) muestran que, en el periodo 2@0#0, se esperan incrementos de temperatura
relativamente bajos, de hasta un 4% en toda el area de estudio. Sin embargo, pawddss per
posteriores, se anticipa un aumento mas pronunciado, especialmente bajo el escenario RCP 8,5
(Jump & Pefuelas, 2005pPichos cambios en temperatura son suficientes para causar
alteraciones significativas, como por ejemiol® rangos de distribucion de especies nativas y

la disponibilidad del agu@uytaert, Sevink, & Cuesta, 2014)

Las figuras presentadas reflejan que el incremento de temperatura se alinea con las
proyecciones globales y muestcémo el aumento de la temperatura afecta a diferentes
regiones y periodos dentro del area de estudio. Este aumento tiene implicaciones significativas

para la biodiversidad y la disponibilidad de recursos hidricos.
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Figura 42.
Aunento en la temperatura media por cambio climatico periodo 202040
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Figura 43.
Aumento en la temperatura media por cambio climatico periodo P@OT0
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Figura 44.
Aumento en la temperatura media por cambio climético periodo P@4DO0.
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-gicas seleccionadas por el proyecto

Teniendo en cuenta lo anterior, enTabla 8 se identifican los siguientes aumentos en la
temperatura media en lo referente a la cuenca del rio Torca en pgréouonde el ecosistema

objeto de este estudio se encuentra incluido.

Tabla 8.
Porcentaje de cambio de temperatura
Cambio en la temperatura (%)
Elemento expuesto Cmb_Temp_ | Cmb_Temp_ | Cmb_Temp_ | Cmb_Temp_
RCP26_P1 RCP26_P2 RCP26_P3 RCP85 P1
Afo 2011-2040 2041-2070 2071-2100 2011-2040
Cuenca Rio Torca 2,9 9,5 9,5 3,6

Nota: Cambio detemperaturgara la Cuenca del rio Torchomada de Consorcio Cambidir@atico, a partir dgBID,
MADS, & Internacional, 2022Fvidencias y escenarios de cambio climatico para las unidades hidrolégicas selecg

por el proyecto fiadaptaci - n a | o gleadguapaactaesde CHingSre@apaz

Guerrero. Bogotd, D.C
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3.1.8. Posibles riesgos asociados a fendbmenos hidroclimatolégicos

Inicialmente, en lo referido a los cambios de precipitacion media, se esperan incrementos del
10.2% para un escenario optimista,entras que para un escenario pesimista se esperan un
incremento de 6,1%, en el periodo de 202D40. Para el periodo 2072100, se espera un 10,4

estabilizado para ambos escenafaimista y pesimista)

Para la variable de amenaza por cambio de d¢egiyra para el periodo de 20022040 en el
analisis de un escenario optimista se espera incrementos de la temperatura me@ib,del 2
mientras para un escenario pesimista seraG#.3Asi mismo para el periodo 2072100 para

escenario optimista, 8% y17% para un escenario pesimista.

Escenario uno

El criterio de los profesionales responsables del docunseritasé en la siguiente informacion
para asignar los valores correspondientes de sensibilidad, capacidad adaptativa y vulnerabilidad:

0 Inundacién: En 2011, la construccion de un jarillon en la RDH La Conejera alteré la dinamica
fluvial, afectando negativamente al ecosistédfandacion Humedales de Bogota, 20H)
2022, las lluvias intensas del fendbmeno de La Nifia supedar capacidad de regulacion
hidrica (Secretaria Distrital, 2022) as obras hidraulicas deficientes, conexiones pluviales
inapropiadas que introducen aguasidualesy residuos sélidos, limitata funcion como

regulador hiddo y aument#a vulnerabilidad a inundaciones.
o Incendios ForestalesLa vegetacion de la RDH La Conejera, como los juncos y arbustos, es
altamente inflamable en épocas secas. Su sensibilidad al fuego aumenta por factores

ambientales, climaticos y antropg

o Actividad sismica:teniendo en cuenta la composicion geoldgica de la RDH La Coreséaa

rocas otorgan cierta resistencia ante vibraciones sismicas por su rigidez y cohesion, ademas
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gue su compactacion ayuda a limitar los efectos amplificadotesiarsism (Acueducto de
Bogota , 2012)

o Avenidas Torrenciales la pobre conectividad hidrica del humedal y la modificacion del flujo
hidrico ayudan a la acumulacion de agua en areas no previstas del humedal lo queantensifi
los efectos de las avenidas torrenciales, las crecientes intensas puede sobrepasar la capacidad
natural de retencidon que tiene el hume¢aérvicio Geoldgico Colombiano, 2021)

o Movimientos en masatipicamente no es propersaeslizamientos, sin embargo, las lluvias
intensas y la deforestacion en sus alrededores facilitan esta condicion, geolégicamente la
composicién del humedal es de sedimentos fluviales y arcillolitas las cuales si ho estan bien

drenadas se vuelven inestbturante etapas de saturacién por.agua

o Precipitaciéon: Este criterio se debe a varios factores climaticos y geograficos que afectan en
general la region, fendmenos con el de El Nino o La Nifia, pueden generar lluvias torrenciales
gue sobrepasan la capdail de absorcion del humedal lo que se convierten en inundaciones,
ayudadas por las bajas pendientes y la poca capacidad del cauce para evacuar grandes

volimenes hidricos, trayendo consigo afectaciones de erosiéon y desbordamientos del cauce.

o Cambios de emperatura: esto se debe a la combinacion de factores ambientales, climaticos
y ecologicos que afectan la estabilidad del ecosistema. ElI cambio Climatico Global que trae
consigo variaciones en las temperat@wagualmente, los cambios en la temperatutaagaa
afectan los ciclos de vida de las especies acuaticas lo que pone en riesgo la biodiversidad y la

resiliencia del ecosistema.

3.1.9. Criterio de Sensibilidad

Asignacion de Valores
Una vez definidogos valores teniendo en cuenta el criterio técnico profieg expuesten la

metodologiala magnitud de sensibiliddds resultadoseresuma en laTabla 9.
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Tabla 9.
Magnitud de sensibilidad

Inundacion Natural

Incendios Natural a

Forestales

A(,;tIV'qad Natural 1 Muy Baja
Sismica

Avenidas Natural 3 Media

Torrenciales
Movimiento en

Natural 4
Masa

Por
Precipitacion |Cambio 4

Climatico
Cambio de Pl .

Cambio 4
Temperatura L

Climatico

Nota: Asignacion de varesa lamagnitud de sensibilidagara el escenario uramn respecto a las amenaz

identificadasElaboracion propi2024

3.1.10.Analisis de capacidad adaptativa

Los resultados obtenidos a partir de la evaluacion de la capacidad adaptativa del ecoslstema de
RDH La Conejerareflejan la capacidad del humedal para responder ante cambios y amenazas
ambientales, determinando su nivel de resiliencia frente a impactos extesmpsesentan en la
Tabla10
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Tabla 10.
Capacidad adaptativa RDH La Conejera

Pe DCIO ae
A d (ad
DO de a
A enaza Adapta S
AMmenaza . apacidad
- - w Adaptap oFsl( ™
Inundacion Natural 1
Incendios Natural 3 Media
Forestales
A(,:t|V|.dad Natural 4 Alta
Sismica
Avenlda_s Natural 3 Media
Torrenciales
LSRN i Natural 3 Media
Masa
e, Por Cambio
Precipitacion Climatico 1
Cambio de Por Cambio 1
Temperatura [Climatico

Nota: Asignacion de valores de capacidad adaptgi@ra el escenario unBlaboraciérpropia 2024

3.1.11.Célculo de Vulnerabilidad

En esta ecuacion, la vulnerabilidad aumenta a mediddagsensibilidad (S) aumenta o la
capacidad adaptativa (CA) disminuye. Esto refleja la idea de que un sistema es mas vulnerable si
es muy sensible y tiene poca capacidad para adaptarse a los ceondose identifica en los

resultados de [dabla11.
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Tabla 11.
Célculo de vulnerabilidad RDH La Conejera

apacidad De PCIO
~ D aal elrap 0ad
NS Adapta 3 dae la
A erap O
Inundacién 5 1 5,0
Incendios 5 3 1,7 Baja
Forestales
A(,:tlwlead 1 4 0,3 Muy Baja
Sismica
Avenlda§ 3 3 1,0 Muy Baja
Torrenciales
Movimiento en 5 3 1,7 Baja
Masa
Precipitacion 4 1 4,0
Cambio de 4 1 4,0
Temperatura

Nota: Valores obtenidos una vez aplicada la formula de vulnerabjidedel escenario unBlaboraciérpropia 2024

3.1.12.Célculo dela Magnitud de las Amenazas
Los valores de Id@abla 12, reflejan la magnitud de cada amenaza dentro del area de estudio,
permitiendo identificar los eventos con mayor impacto potencial y facilitando la gestidesdo

en el humedal.
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Tabla 12.
Magnitud de amenaza en la RDH La Conejera

Descripciéon

Amenaza Frecuencia Intensidad Duracion (TEAEE _Impact(') . Capaudad- - Magnitud
Impacto Socioeconémico de Recuperacion Total
[ - | il i il i il
Inundacién 4,0 3,0 3,0 4,0 3,0 3,0 33 Media
Incendios 3,0 5.0 20 3,0 4,0 2,0 3.2 Media
Forestales
A{:tIVIFJad 1,0 3,0 1,0 2.0 2,0 4,0 2,2 Baja
Sismica
Avenidas 3,0 4,0 2,0 3,0 4,0 3,0 3,2 Media
Torrenciales
Movimiento en .

a 2,0 4,0 2,0 3,0 4,0 2,0 2,8 Baja
Precipitacion 4,0 3,0 4,0 4,0 3,0 3,0 3,5 Media
Cambio de 50 3,0 5,0 5,0 3,0 2,0 3,8 Media
Temperatura

Nota: Calculo de la magnitud de amenaza en la RDH La Conggeeael escenario untgniendo en cuenta cada una de las anaen:
Elaboraciérpropia 2024

3.1.13.Priorizacién de amenazas

Con base en la tabla anterior la priorizacion de amenazas para la RDH se muesfragerala
45.

Figura 45.
Priorizacién de amenas RDH La Conejera.
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Nota: Grafica de Priorizacion de amenazaara laRDH La Conejeraen el
escenario uncElaboraciérpropia- 2024
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El analisis y evaluacion de estos factores combinados permiten una evaluacion integral de las
amenazas, proporcionandoa base sélida para desarrollar estrategias de gestion y adaptacion
efectivas para proteger el ecosistema de la RDH La Conejera. Esta evaluacion integral ayuda a
identificar las &reas mas vulnerables, priorizar intervenciones y aplicar medidas adpauadas

mitigar los impactos y promover la resiliencia del ecosistema frente a diversas amenazas.

FASE 3. Resgos asociados a la vulnerabilidad

Los riesgos asociados a la vulnerabilidad surgen de la interaccidn entre las amenazas y la
vulnerabilidad, para loual el resultadpara el escenariose muestra a continuacién laTabla

13.

Tabla 13.
Célculo del riesgo en la RDH La Conejera

Magnitud de
Amenaza la Amenaza

A a

Descripcién
del
Riesgo =

Vulnerabildad Riesgo
V)

Inundacion 3,3 5,0 16,7

Incendios 3,2 17 5,3 Baja
Forestales

(ERET 2.2 0.3 0,5 Muy Baja
Sismica

Avenidas 3,2 1,0 3,2 Muy Baja
Torrenciales

Movimiento en 2.8 17 4,7 Muy Baja
Masa

Precipitacion 3,5 4,0 14,0 Media
Cambio de 38 4.0 15,3

Temperatura

Nota: Aplicacion de la formula en el esceimauno, para obtener losmlores dekiesgo en la RDH La Conejer
Elaboraciérpropia 2024

A continuacion, se presenta el analisis frente a cada uno sidsdosie riesgabtenidos para

el escenario:l

Inundacion
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Al combinar la sensibilidad y la pacidad adaptativa, el resultado fue una vulnerabilidad
significativa que elevaba el riesgo a niveles altos, ya que, de materializarse la amenaza, el impacto
en el ecosistema seria, sin la capacidad de adaptacién necesaria para mitigar susl efegfos

de inundacién en la RDH La Conejera es de alto a medio como se predariiggera 46la cual

muestra la biozona 5, biozona 4 y la biozona 3 en un riesgo alto, debido a factores como: mayor
flujo de agua tenmdo en cuenta que las aguas de la biozona 5 eventualmente fluyen hacia el rio
Bogotéd, almacenan y filtran aguas provenientes de la escorrentia lo que ayuda a que presenten alta
saturacién de agua y baja capacidad de infiltracion y son las areas masbhjanatial, entre

otras. La biozona 2 y biozona 1 presentan un riesgo medio.

Figura 46.

Riesgo por inundacién RDH La Conejera.

indices Riesgo Climatico por Inundaciones RDH La Conejera
200m

" Evaluacién de Riesgos Climiticos -
ERC

Indice Riesgo Climitico por
inundaciones
Mis rdo | Metsdato

B o

Autor: Luz Fabiola Giraldo C. - Laura Beltran

o

BOGOT/\

Fecha: 4 de noviembre de 2024 11:58 . K

Créditos: Generado en el Visor rafi dela ia Distrital de Ambiente

Nota: comparacion del riesgo por inundacion obtenido para el escenario uno, con indice de rarsgorppr la Secretari
Distrital de AmbienteElaboracion propia a partir d@/isor Geografico Ambiental, 2024e la Secretaria Distrital de Ambient
Bogota D.C.: s.e.

Incendios Forestales
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Con una baja Sensibilidad, uGapacidad Adaptativa media y una baja Vulnerabilidad, el Riesgo
asociado a los incendios forestales es baja. Lo anterior se explica por las caracteristicas naturales
del humedal junto con su humedad y la existencia de plantas acuéticas que tienerstgaoiaesi

al fuego. Igualmente, como se observa dfidgaira 47, la zona que presenta un riesgo muy bajo

es aguella que no tiene cambios antropicos y su vegetacion se considera en algunos sectores nativa.

Figura 47.
Riesgo por inundacion RDH La Conejera.

Nota: comparacion del riesgo por incendios forestales obtenido para el escenario uno, con indice de riesgo report
Secretaria Distrital de Ambiente. Elaboracion propia a paittiMigor Geografico Ambiental, 2024ie la Secretaria Distrital d

Ambiente. Bogota D.C.: s.e.
Avenidas Torrenciales

El humedal no cuenta con mecanismos para recuperarse rapidamente de un evento de avenida

torrencial, pues cace de estructuras para contener grandes volumenes de agua o desviar flujos de
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